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A KUNBABONYI POLIKROM ARANYCSAT REJTELYE:

Technolégiai innovacié és bizanci esztétika az avar elit reprezentéaciéjaban
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A kunbabonyi ovesat az avar kor egyik legkiilonlegesebb lelete; tulajdonosanak vezeto rangjat és kiterjedt
kapcsolatait korabbi kutatasok mar igazoltak. Tanulmanyunk a targy archeometriai vizsgalatat és komplex
ujraértelmezését foglalja ossze. Eredményeink szerint a csattest polikrom diszitménye egy olyan miniatiir
kointarzia, amely késo okori hagyomdanyokat otvézve a reneszansz commesso (pietra dura) technika elo-
futdaranak tekinthetd. A miiszeres elemzéseken alapulo digitalis rekonstrukcio a targy szinvilagat és moti-
vumrendszerét eredeti, Kr. u. 7. szazadi pompajaban tarja elénk, ily modon kompenzalva a fizikai allapot
romlasat és megorizve a mestermiivet az utokor szamara. A grafikai helyreallitas dontonek bizonyult a figu-
ralis rejtvényképek és geometrikus mintak stilisztikai meghatarozasaban is. A kora bizanci parhuzamok és
az innovativ diszitési eljards egyértelmiien a konstantinapolyi csaszari mithelyhez kotik a csatot, amely igy
nem csupan egy barbar vezeto statuszszimboluma, hanem a bizanci uralkodoi pompa reprezentativ emléke.

Kulesszavak: avar elit, kora bizdnci 6tvosmiivészet, polikromia, ékkdberakas, kdintarzia, rejtvénykép,
digitalis rekonstrukcid

A Kunszentmiklos—Kunbébony hatdraban 1971-ben feltart Kr. u. 7. szdzadi temetkezés a leggazdagabb
ismert avar kori sir (H. Totn 1972). A leléhely az Avar Kaganatus bels¢-azsiai eredetli vezetorétegének fel-
tételezett kozponti szallastertiletén talalhato (Vipa 2021). A sirban fellelt rendkiviil valtozatos aranytargyak
— koztiik ékszerek, fegyverek és ritudlis felszerelések — az elhunyt kiemelked6 rangjat és kiterjedt politikai
kapcsolatait tiikrozik.

A kozelmult archeogenomikai vizsgélatai a Duna—Tisza kozi Kr. u. 7. szazadi elit genetikai homogenita-
sat ¢és kelet-azsiai eredetét igazoltak (CsAky et al. 2020; GNEccHI-RUSCONE et al. 2022). Figyelemre mélto,
hogy az eddig vizsgalt avar kori minték koziil a kunbabonyi 60—70 éves férfi rendelkezik a legtdbb ,,leld-
helyek kozotti tavoli rokoni kapcsolattal” (GNEccHI-RUSCONE et al. 2024), ami arra utal, hogy az avar elit
egy olyan rokonsagi csoportjahoz tartozott, amelyhez mas kozosségek tagjai szivesen kapcsolodtak szovet-
ség- ¢és hdzassagkotés céljabol. Ezalapjan az idds férfi egykor minden bizonnyal a kaganatus meghatdrozo
alakja, nem kizart, hogy maga a kagéan, az avar uralkod¢ volt.

A sirban harom aranyveretes 0v tartozékai is eldkeriiltek, a leglatvanyosabb egy granatokkal diszitett
alcsatos Ovgarnitura. Az ovet egy nagyméretli — 7,3 cm hosszu és 134 g sulyu — aranycsat zarta (/a—f- kép),
amely a sir és egyben az egész avar kor egyik legkiilonlegesebb lelete. Bar formai, ornamentalis és tech-
nologiai jegyei rokonsagot mutatnak egyes bizanci ékszerekkel, a maga nemében egyediilallo és lenyligo-
z6en Osszetett 6tvosmunka. Készitési helyéiil a konstantinapolyi csészari miihely is felmeriilt (Totn 2008,
440-444).
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1. kép. A—f, a kunbabonyi ovcesat (Kecskeméti Katona Jozsef Muzeum) makrofotoi; g—j, a csattest archiv, valamint k,
vizsgalatkori fotoi (foto: a—f, k: Horvath E.; g—h, j: Kiss B. és i: Roboz L., Kecskeméti Katona Jozsef Miizeum)

A csat fél évszazada all a kutatas fokuszaban. Interdiszciplinaris feldolgozasaban fontos mérfoldko volt
a kozel egy évtizede kezd6dd nemzetkozi projekt, amely a feliiletét diszitd granatok geologiai eredetének
azonositasat célozta.® Az altalunk elvégzett teljes korii technologiai és anyagvizsgalat révén betekintést

¢ A kutatashoz sziikséges granatelemzéseket a Német Szovetségi Oktatasi és Kutatasi Minisztérium (BMBF) finanszirozta az
egykori Romisch-Germanisches Zentralmuseum (ma: Leibniz-Zentrum fiir Archdologie, Mainz, Németorszag) vezetésével
zajlo ,,International Framework — Weltweites Zellwerk — Changes in the cultural significance of early medieval gemstone
jewellery considered against the background of economic history and the transfer of ideas and technologies” cimii projekt
keretében.
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nyertiink a granat nyersanyag beszerzésének részleteibe, az ¢kko- és fémmegmunkalas folyamatéaba, vala-
mint a sokszinliség (polikromia) korabeli miivészi alkalmazasaba. A kapcsolodo stilisztikai elemzések lehe-
tove tették, hogy a targyat a kora bizanci kézmiivesség, miivészet és esztétika kontextusaban értelmezziik
ujra. Jelen irds az eredményeinket részletesen bemutatd angol nyelvii tanulmany (HorvATH et al. 2025)
né¢hany kiemelt fejezetének magyar nyelvii 6sszefoglaldja.

2. kép. A csat kiilonféle berakasai: a, granat; b, magnezit; c, zold iiveg, d, kék tiveg, e—f, kdintarzia, benne lapis lazuli,
malachit, magnezit, opak voros tiveg, arany (foto: Horvath E.)
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A CSAT EREDETI SZINVILAGA

A kunbabonyi csat arany alapjat kiilonféle ékko- és livegberakasok diszitik néhany miniatiir aranykorong-
gal kombindlva (2. kép). Szinvildga egykor rendkiviil latvanyos lehetett, ezt azonban jelenlegi allapota csak
nyomokban tiikkrozi. A szines berakdsok jelentds része mara elenyészett. Az archiv és a modern fényképek
Osszevetésével jol lathatd, hogy a targy nemcsak hasznalat kozben, de még eldkeriilését kdvetden is veszi-
tett épségébdl (1. kép g—k). Az eredeti kompozicid ma mar alig felismerhetd. A meglévd berakasok atfogo
vizsgalata az dsvanyi alapanyagok azonositasat célozta, de kozvetve a polikrom diszitmények digitalis

A szines berakasok kozott az atlatszo vords granatok domindalnak (2. kép a). Az optikai mikroszkoppal,
Raman-spektroszkopidval és pasztazod elektronmikroszkoppal (SEM-EDX) végzett komplex elemzés 86
db almandin, illetve pirop-almandin granatot azonositott. Ezek geokémiai osztalyozasat és geoldgiai ere-
detét (3. kép e) bévebb tanulmanyunk (HorvATH et al. 2025) részletezi. A granatokat atlatszo kék és zold
livegberakassal kombinaltak (2. kép c—d). Bar esetiikben az intenziv feliileti mallas a kémiai jellemzést nem
tette lehetdve, a korrdzios folyamatok mikroszkopos azonositasa segitett az eredeti szinvaltozatok elkiilo-
nitésében (28 kék és 11 zold db). A csattestet emellett kiilonféle opak berakasok is gazdagitjak (2. kép b,
e—f): a mérési eredmények alapjan fehér magnezit (10 db), zold malachit (2 db), kék lazurit (lapis lazuli, 1
db) és voros opak iiveg (3 db) (3. kép a—d). A kdzponti panel elemeit sotétbarna, valdsziniileg szerves koto-
anyagba agyaztak, mig a kiilonallo foglalatok aljat kalcit alapt kittmassza toltotte ki.

A csat szamunkra valaha ismert legteljesebb allapotat a 4. kép a dbrazolja. A jelenleg hidnyz6 berakésok
szinére és anyagara a rokon motivumok, a mintak szabalyossaga, valamint a korabbi fényképek alapjan tud-
tunk kovetkeztetni. A grafikai rekonstrukcio révén feltaruld szinvildg merében ) megvilagitasba helyezte
a leletet: bizonyos stilisztikai elemek 10j értelmet nyertek, és kordbban csupan dekorativnak vélt részletek
szimbolikus tartalma is kivehetévé valt (4. kép a). Az igy feltart ornamentika a polikrémia bizanci 6tvos-
miivészetben betoltott szerepének €s esztétikai hatdsdnak ujragondolasara indit.

A COMMESSO MUVESSEG ELOFUTARA

A csattest kdzepébe agyazott egyedi diszitmény (2. kép e—f) megkiilonboztetett figyelmet érdemel. E para-
nyi berakasokbol all6 polikrém panel pontos meghatarozasa évtizedek ota foglalkoztatja a régészeti kuta-
tast. A korabbi szakirodalom ellentmondésos leirasai — millefiori tiveg (H. ToTH 1972), mozaikml (H. ToTH
& HorvATH 1992), livegmozaik (HEINRICH-TAMASKA 2006), mozaik mintazata millefiori (HEINRICH-TAMASKA
et al. 2018a) — bar érzékeltetik a diszités 1éptékét €s finomsagat, technologiailag nem helytalloak. Vizsgala-
taink egyértelmiivé tették, hogy a panelt nem 6sszeolvasztott tivegrudakbol vagott korongok vagy szabva-
nyos mozaikkockak (tessarae) alkotjak. A korszakban elterjedt cloisonné technikéra jellemzé fém valaszfa-
lak is hianyoznak. A panel egy miniatiir kirakobhoz hasonlo, helyspecifikus elemekbdl all6 inkrusztacio. Az
eljaras és a megjelenés a faintarziat idézi. A preciz illesztést a lapis lazuli keret rézsiis csiszoldsa (2. kép e),
a vizualis folytonossagot pedig a szerves kotOanyagba agyazott €kko-, liveg- és aranydarabkak egyenletes
felszine (2. kép f) biztositotta.

A kunbabonyi panel két kéberakasos technikaval hozhato szoros 0sszefiiggésbe: az antik opus sectilé-
vel és a kozépkori commessoval, mas néven pietra duraval. Mindkettonél egyedi formara csiszolt szines
kodarabkakbol illesztettek 0ssze komplex képeket. A kiilonbség az alkotasok méretében €s funkcidjaban,
valamint a kovek szinében és asvanyfajtajaban rejlik.

Az opus sectile egy egyiptomi eredetii, kiilonféle szinli marvany- és iiveglapokat alkalmazo6 padlo- és
faldiszit6 eljaras. AKr. e. 2. és Kr. u. 4. szazad k6zott monumentalis panelek forméjaban terjedt el Romaban
(VERITA et al. 2008), de hagyomanya a Kr. u. 6-12. szazadi keresztény templomok enteriorjében is tovabb
¢lt. Eltérd 1éptéke ellenére az apro szines elemekbdl allo figurativ térkitdltés koncepcioja inspiraloan hat-
hatott az 6tvosmiivészetre. A kunbabonyi panel a kés6é antik figuralis opus sectilékkel mutat rokonsagot,
ahol az alapanyagok gondos valogatasa révén realisztikusan érzékelhetok az anatomiai részletek, tonusok
¢és texturak (Virpis 2022, 84-86). Koztik is a legjelentdsebbek a Junius Bassus bazilika (Kr. u. 331) ¢és
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3. kép. A—d, a polikrom panel berakdsainak Raman-spektrumai, az arab szamok az azonositott fazisok jellegzetes Raman-
savjait jelolik (a, lapis lazuli; b, malachit; ¢, magnezit,; d, vords opak iiveg), e, a csat grandtberakasainak SEM-EDX
meéréseken alapulo osszetételét abrazolo CaO-MgO és MnO-MgO diagram (grafika: a—d: Aradi L.E.; e: Bendé Zs.)

az ostiai Porta Marina aula (Kr. u. 4. sz. vége) allatkiizdelmi jelenetei (KiiLericH 2014). E monumentalis,
naturalista alkotdsokat a bizanci miivészetben statikusabb, sematikusabb stilusti vallasi portrék valtottak
fel, amelyeknek egyik legszebb emléke a konstantinapolyi Lips kolostor (Kr. u. 10-11. sz.) Aelia Eudokia
csaszarnét abrazold ikonja (WamNwriGHT 2020, Fig. 2.20).

A kozépkori kdintarzia 6nallo fejlddési vonalat képvisel a 14. sz. végétdl megjelend firenzei commesso
munkakban, amelyek nem mutatnak kozvetlen folytonossagot az opus sectilével és annak valtozataival.
A kemény koveket (pietra dura), példaul a mikrokristalyos kvarc élénk szini véltozatait, illetve a kevésbé
kemény lazuritot, malachitot fekete marvanylapokba foglaltdk, festményszer(i részletességgel megformalt
ndvényi, valamint 4llat- és emberalakos kompozicidkat alkotva (Giusti 2006).
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A kunbabonyi panel az ékszeren alkalmazott kdintarzia teljesen egyediilallo péld4ja nemcsak az avar
kori Karpat-medencében, de a kés6 antik, kora bizdnci Eurdpaban és a mediterran térségben is. Bar stilusa-
ban az antik opus sectile realizmusat idézi, 1éptéke és anyaghasznalata miatt inkabb a kézépkori commesso
eléfutaraként értelmezheto.

A CSAT STILISZTIKAI JELLEMZO!I

A csat valamennyi oldala berakéasokkal diszitett, tudatos mlivészi koncepcid szerint alkotva figuralis és geo-
metrikus mintdkat. A csattest kozponti motivuma egy rejtvénykép, amelyet mar az elsé leirok ,,két allat
kozotti maszkként” hataroztak meg (H. TotH & HorvATH 1992). E motivum késo antik gyokereit €s apotro-
paikus jelentését VIERcK (1967) tisztazta, bemutatva a rdmai ikonografia tovabbélését a german képi vilag-
ban, mig HaseLoFF (1981) az 6kori keleti mitologiai hattérre vilagitott ra. A kunbabonyi rejtvénykép értelme-
zése megosztotta a kutatast: mig H. TotH (1972) oroszlanfejet €s delfinpart latott benne, WERNER (1989) és
NaGy (2002) stilizalt madarparként és életfaként azonositotta, HEINRICH-TAMAsSKA (2006) pedig egy tovabbi
allatfej-part javasolt. Az ornamentika ijonnan feltart részleteinek ismeretében mindegyik értelmezés rele-
vans: a kulcselem egy oroszlanfej, amelynek szemei €s szdja egyuttal pavakra utal6 madarfejeket formaznak
(5. kép b). A komplex motivumot két rendkiviili nyeregveret — a Castel Trosino-i 119. sir és egy miincheni
magangyljtemény példanya — magyarazza, amelyek a kora bizdnci miivészetben 6sszefonddo goérdg-romai
¢€s perzsa-szaszanida hatasokat tiikrozik, madarfejek kozotti €letfat, delfinekkel vagy sarkanyokkal kozre-
vett antropomorf oroszlanfejet és senmurvokat megjelenitve (DANNHEIMER 2000; EGer 2003; TotH 2008).
Ez utobbi hibrid Iények egy masik értelmezés szerint (CompPareTI 2006) az isteni dicsOség megtestesitdi a
bizanci ikonografiaban.

Rekonstrukcionk alapjan a kozponti panel egy realisztikus oroszlanpofat abrazol, az orrlyukakat és felsé
ajkakat is feltiintetve. A kompoziciot allatszemeket jel6l0, kiilonall6 magnezit berakasok teszik teljessé.
A kozepiikon pupillakat jelzo apro, furt bemélyedések (2. kép b) feltehetden a kozponti panelrdl ismert
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4. kép. A—d, a csat feliil-, hatul-, el6l- és oldalnézeti rajza, feketével jelolve a berakadsok elokeriiléskor meglévo legteljesebb
allapotat, a csat két oldalat ésszevontan abrazolva (b); e—i, a csat eredeti szinvilaganak digitalis rekonstrukcioja, sziirkével
jelolve az ismeretlen tartalmu iires foglalatokat (grafika: Mészaros N.)




MAGYAR REGESZET ONLINE MAGAZIN e 2026/1-Tavasz 28

Horvath Eszter et al. * A kunbabonyi polikrom aranycsat rejtélye

apr6 aranykorongokkal voltak berakva (2. kép f). Eredeti, sértetlen formajaban lenylig6zd, impozans és
szuggesztiv jelleget kolcsonzott a targynak (4. kép e). Az anyag-forma-funkcid Gsszefiiggései szerint a
csatkarika és a csattiiske hegyes ovalis mélyedéseibe egykor szintén magnezitlapokat illeszthettek. Ezek
“szem” motivumként tovabbi, kordbban nem észlelt figuralis elemekre utalnak, amelyek a csat rekonstrualt

sokszintiségében nyernek értelmet (4. kép e—f).

1000 pm
—_—

1000 pm
—_—

5. kép. A csat figurdlis és geometrikus elemei: a, delfinfej és b, oroszlanszem/pavafej a csattesten; c, szenmurvfej és d,
kisméretii delfinfej a tiiskén, e, 6sszefonodo ,, L motivumok, félkordk és korok a karikan és f, a tiiskén (foto: Horvath E.)
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A csat figurdlis motivumai a miincheni nyeregverettel mutatjak a legnagyobb hasonlésagot, amelyet
vésett monogrammja révén a korszak bizdnc-parti 6rmény vezetdjének, Vardan Mamikoniannak tulajdo-
nitanak. A két targy kozponti motivuma kozotti stilisztikai kapcesolat kdzismert (DANNHEIMER 2000; ToTH
2008), de rekonstrukcionk szamos 0j részletet tart fel a csatrdl: 1, a kék livegberakéasok a delfinek abrézo-
lasat egyértelmisitik (5. kép a); 2, a madarfej-parok bobitai pavakra utalnak (5. kép b); 3, a csattiiske két
oldalan lathatd, hegyes fiilli, ivelt ajka alakok a nyeregveret senmurvjaival (5. kép c), a tliske tovén 1évo
nyitott szaju alak pedig annak kisebb delfinparjaival (5. kép d) vonhat6d parhuzamba. A csat tehat a 6-7.
szazadi bizanci, illetve kozel-keleti mivészet hibrid [ények iranti tiszteletét tiikkrozi, a hatalom és a védelem
apotropaikus jelképeivel.

A rekonstrukceid U fényt vetett a csatkarika és a csattest attetszé berakasai altal alkotott geometrikus
mintakra is (4. kép f~h). Formalis elemeik (6sszefon6do korok, félkorok, ,,L” motivumok) a bizanci
diszitdmiivészet, koztik a padlodiszités eszkdztardbol szarmaznak. Parhuzamaik megtaldlhatok mas
bizanci dvdiszeken is, de kisebb 1éptékben és eltérd technikaval: vésve vagy poncolva. Osszefon6do
korok diszitik pl. egy sziciliai csattiiske tovét (Ross 1965, no. 4F, pl. X). Osszefonodé félkérok futnak
korbe tobb mint egy tucat dvdisz keretén, pl. Sirmiumbol (HENRICH-TAMASKA et al. 2018b). Osszefon6do
,L” motivumok jelennek meg az antiochiai nyeregvereteken (Totn 2008, Fig. 331). A csaton ezek a min-
tak a granat cloisonné miivek vagy a champlevé zomancmunkak finomsagaval és kontrasztos szinvilag-
gal jelennek meg (5. kép e—f), ahogy ezt a meroving kori cloisonné ékszerek, pl. a Szent Eligius-kereszt
toredéke (Virbis 2022, Fig. 15) vagy a Kolked—Feketekapu B 119. sir karperece (Kiss 2001, pl. 34.17)
is szemléltetik.

A csattiiske hatoldalan 1évé granatberakasos vésetet (4. kép g) kordbban ,,omega” monogramnak vélték
(H. Tothn & HorvATH 1992). Szamos bizanci csat hasonl6 diszitéssel rendelkezik, bar granat nélkil, apré
vésett vagy poncolt mintaként. Mivel a gordg ,,omega” a bizanci feliratokban kisbetiis formaban jelenik
meg még a mondatok elején is, a kunbabonyi jel nem egy szokvanyos monogram. Inkabb egyfajta mester-
jegy (EntwisTLE 2010), mindségi jeldlés (Apams 2014) vagy egy egyszerl lira motivum lehet, amely Toth
(2008) szerint szintén stilizalt allatfejek rejtvényképévé fejlodhetett.

KOVETKEZTETESEK

A kunbabonyi csat kiemelt helyet foglal el a Karpat-medencei avar korszak régészetében, nemcsak a fel-
hasznalt alapanyagok értéke miatt, hanem egyedi kialakitasa €s tavoli vidékekkel valé kapcsolata miatt is.
A lenyligozéen komplex mualkotas gazdag értelmezési lehetdségeket kinal. Az ¢kkovek és berakasi tech-
nikak azonositdsa, valamint a csat szinvilaganak digitalis rekonstrukcidja kibovitette ismereteinket a targy
eredeti kialakitasarol. Ez dontének bizonyult a kordbban mar vitatott, illetve Gjonnan feltart stilisztikai
elemek értelmezésében is. A csat ornamentikéja, a kora bizanci miivészet egzotikus, szimbolikus és absztrakt
elemeit 6tvozve szertedgazo jelentéstartalmat kozvetit.

Vizsgalataink eredményeként a csat polikrom panelje a kozépkori commesso-munka eléfutaranak bizo-
nyult. E technika 6tvistargyon vald innovativ alkalmazasa teljesen egyediilallo a korszakban, ami igazolja
azt az elképzelést, hogy a targy a konstantindpolyi bizanci csaszari udvarban késziilt. A csat polikromiaja
a csaszari reprezentacid népszerl szineit tiikrozi, és 0j alapokra helyezi a kora bizanci 6tvosség esztétikai
elveirdl alkotott ismereteinket.

A csat miincheni nyeregverettel valo szoros rokonsaga megerdsiti készitésének 7. szazad eleji keltezését.
A hatalmat ¢és védelmet kifejezé szimbdolumok, valamint a kivitelezés paratlan szinvonala arra utal, hogy
ez a kora bizanci €ékszer — akarcsak a Vardannak tulajdonitott disznyereg — kifejezetten egy magas rangu
barbar vezetd szamara késziilt. Az avar birodalom fénykoraban sziiletett uralkodé statuszszimboluma a
klasszikus vilag legmagasabb rangt uralkod6i pompajanak képviseldje is egyben. A polikrém mestermu

crer

lasa ellenére, eredeti pompéajaban helyreallitva marad meg az utokornak.
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