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Az Alféldon, a Tisza mentén taldalhato Szolnokot Buda 1541. évi megszallasa
utan alig tobb mint tiz évvel, 1552-ben foglaltak el a torokok. Ezutan lett
sokaig az Oszman Birodalom legészakibb, budai vilajetének egyik jelentcs,
hatar menti szandzsdakszékhelye. Kozigazgatadsi hovatartozasaban Eger 1596.
_ evi torok kézre keriilése utan kovetkezett be valtozas, ugyanis ekkor Szolnokot
SZOLNOKVYAR | azujonnan felillitott egri pasalikhoz soroltik és egészen 1685-ben bekovetke-
zett visszafoglalasaig uralmuk alatt tartottak. A régészeti kutatasok és az irott
forrasok hianya miatt az egykor itt allt épiiletekrol kevés ismerettel rendelkeztiink. Az 1665-ben ide latogato
Evlia cselebi csupan egyetlen épiiletet emlitett meg roviden Szolnokon, a varbeli uralkodoi dzsamit, ami
azt sugallja, hogy a palankerdsségben tovabbi, feljegyzésre érdemes épiilettel nem szamolhatunk. Emiatt
varatlan volt, amikor 2018-ban, a varban folytatott régészeti dsatason egy a hodoltsagban korabban még
nem azonositott épiilettipusra, egy reprezentativ, emeletes oszman épiilet maradvanyaira bukkantunk. Jelen
tanulmany az eldkeriilt épitészeti részleteket mutatja be, alapjat képezve egy késobbi épitészeti és torténeti
rekonstrukcionak.
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BEVEZETES

A Damjanich Janos Muzeum gytijteményében talalhatd régészeti leletek vizsgalatakor mar korabban
beazonositotta kutatds az oszman-torok uralom emlékanyagat, amely a hodoltsag anyagi kultardjanak fon-
tos leletegyiittese (Kovacs 1984a; 1984b). Ugyanakkor Szolnokon, a korszak ezen jelentds kozpontjaban a
varosi régészet a legutobbi idokig gyermekcipdben jart. A palankvar elsd, nagyobb feliileten végzett régé-
szeti kutatasara csak 2017 és 2019 kozott kertilt sor. Ennek eredményeképpen 6sszesen nyolc szelvényben
1492 m? feltarasara nyilt lehet6ség (1. kép), am a kibontott, dokumentalt felszinek nagysaga ennek tobbszo-
rose. Az egyes periodusokon beliil kiilonbozo €pitési, pusztulasi €s feltoltési rétegeket, kiilso jardszinteket,
mig az épiiletekben padloszinteket azonositottunk. Mivel a teriilet torténetérdl tobb (tobbek kozott tér-
képes) ujkori forras is rendelkezésiinkre allt, az dsatas soran — a magyarorszagi gyakorlattdl eltéréen — a
18-20. szazadi emlékekre is figyelmet forditottunk. Ezeket igyekeztiink ugyanolyan gondosan feltarni és
dokumentélni, mint az 1711 el6tti régészeti korszakok maradvanyait (Kertesz 2019, 11; 2021, 16; KerTEsz
et al. 2024). Mivel a jelen cikkben gorcso ala vett épliletet a 17. szazad végén elbontottak €s katonai gya-
korloteret alakitottak ki a helyén, a 18. szdzad kdzepérdl szarmazd vagy még késobbi torténeti térképeken
abrazolt épiiletekkel a régészeti maradvanyokat mar nem lehet 6sszevetni. Ebbol kovetkezik, hogy az itt
bemutatott oszman épiilet értelmezése az dsatason nagyon pontosan megfigyelt rétegekre épiil, €s ez adja a
keltezés kiinduldpontjat is.

Az ¢épiilethez kapcsolhato rétegekbdl elokertlt leletek részletes elemzése egy késdbbi, nagyobb
terjedelmu tanulmény témaja lesz, és ugyanigy az irott forrasok értelmezése is tovabbi kérdéseket vet fel.
A jelen dolgozat igy elsOsorban azzal foglalkozik, hogy az épitészeti €és rétegtani megfigyelések alapjan
milyen épiilet maradvanyait lehet megismerni, kiindulopontként szolgalva egy majdani épitészeti rekonst-
rukcidhoz is. A feltart maradvanyokat az épiilet mérete, topografiai helyzete, az eldkeriilt leletek és egyéb
jelenségek alapjan palotaként hataroztuk meg (KerTEsz 2019, 12; 2021, 537; KertEsz et al. 2021, 36; 2024).
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Kertész Robert — Széke Balazs * A szolnoki oszman palota régészeti kutatasa

Ez a viszonylag kevéss¢ ismert épiilettipus is indokolja, hogy a korabbi kozlések nyoman egy kiilon tanul-
manyban foglalkozzunk a palota parhuzamaival és a lehetséges épitészeti rekonstrukciokkal.

AZ OSZMAN PALOTA FELTART MARADVANYAI ES PARHUZAMAI

A var kozepén nyitott 3. szelvényben tartuk fel azt a nagy méretii és téglalap alaprajzli, minden bizonnyal
emeletes épiiletet, amely jellegzetes oszman-balkani épitéstechnikaval késziilt (/. kép). A szomszédsaga-
ban, att6l kdzvetleniil északra talalhato, észak—déli tajolast, ugyancsak nagyméretii, téglalap alaprajzu, &m
kéfalazath, kaszarnydnak meghatdrozhat6 épiilet (2. kép 1) a hodoltsdgot kozvetleniil megel6z6 iddszakban
épult ki (Kerttsz 2019, 12; 2021, 312-322, 324-330, 332, 335, 343-363. képek, 339-344, 365-370. képek,
348-374, 373-401. képek, 379-388, 391, 393-400, 407-430. képek, 404, 512-519, 531-543. képek, 537,
KEerTEsz et al. 2021, 36; 2024). A most bemutatasra keriild, hozzavetdleg kelet-nyugati tajolasu épitményt
az alapjaitol kezdve az oszmanok huztak fel (2. kép 2, 3. kép). A kaszarnya és az Gjonnan létesitett rész
¢épiiletszarnyai egymassal kozel derékszoget bezard, L alaku épiiletegyiittest alkottak (2. kép 1—2). Annak
ellenére, hogy ennek az épiiletnek az dsatds sordn minddssze az északnyugati részén volt lehetdségiink
kutatasokat végezni, ami a teljes alapteriiletének mintegy 40%-at tette csak ki, megallapitottuk, hogy két-
traktusos volt (KerTEsz 2019, 12; 2021, 537; KerTESZ et al. 2021, 36; 2024).

Az ésatasi eredmények és az analdgidk alapjan az épiilet rekonstrualt mérete hozzavetdleg 18,36 x 9,0
m, brutté alapteriilete szintenként kb. 165 m? lehetett (4. kép). A f6-, traktusoszto- és valaszfalak alapjat
agyagba rakott, kiilonbozé méretli tortkdvek alkotjak. A kdalapozas felsd részének kiegyenlitését téglak-
kal, téglasorokkal oldottdk meg, amelyhez gyakran féltéglakat vagy még kisebb kd- és téglatdredékeket
is hasznaltak (5—-6. képek). A kotdanyag agyag volt. Az alapozas nem mélyedt a talajba, hanem annak fel-
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1. kép. A délrél a Tisza, észak és nyugat feldl a Zagyva daltal hatarolt szolnoki varsziget madartaviatbol, a 2017-2019-ben
feltart 1-8. szamu régészeti szelvények helyének kiemelésével (dronfelvétel: Lescsinszki Z., 2018, grafika: Horvath S.;
KEerTESZ 2021, 107, 103. kép)
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2. kép. A 3. szelvényben feltart két tordk kori épiilet. 1. kaszdarnya, 2. oszman palota; Szolnok—Var
(ortofoto: Pazirik Informatikai Kft., 2018; KertEsz 2021, 400, 430. kép)

szinére épitették. Kiilsd oldalat agyaggal, k- és tég-
latormelékkel, valamint fagerendaval tamasztottak
meg (7. kép), a belsd részt pedig agyaggal toltotték
fel (8. kép). Ennek koszonhetden az épiilet némiképp
kiemelkedett a kornyezetébdl (Kertesz 2021, 531—
535, 542545, 552, 554-556, 565-570, 578. képek).
A palota U alaka féfalainak, valamint az épiilet
tengelyében emelt traktusosztofal vastagsdga mint-
egy 70 cm, a vélaszfalak kb. 30 cm-esek voltak (4.
kép). A fofalak €s a traktusosztofal tartoszerkezetét
fagerendakbol és faoszlopokbdl allé vaz alkotta (9.
kép). A vaz Kkozeit égetetlen, azaz nyers
agyagtéglakkal (cig tugla) toltottek ki, a favaz mind-
két oldalat kopenyezték (/0. kép). Az ésatds soran
sikeriilt az agyagtéglak kozotti, kissé eltérd szind,
agyagbol késziilt kotdanyag elkiilonitése (/1. kép).
A falazat belsd, valamint kiilsé sikja, illetve a leg-
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3. kép. A 3. szelvény déli szélén részlegesen feltart oszman palota.
Szolnok—=Var, 16. szazad masodik fele—1685/1687 (ortofoto.
Pazirik Informatikai Kf. 2018; Kerttsz 2021, 526, 549. kép)
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4. kép. A szolnoki oszman palota foldszintjének rekonstrukcioja, 16. szazad masodik fele. 1. deszkapadlos fiilke,
2. emésztéaknat magaban foglalo fiilke, 3—5. kiilonbozo meretii termek, 6. belsé udvarbol nyilo helyiség, amelybdl
az emésztogodrot és a deszkapadlos fiilkeét lehetett megkozeliteni, 7. szofa (sofa). Szinkod: 1. favazas merevitéssel ellatott
anyagteglafal, II. favazas fal, II1. foldszinti szofa (sofa) és az eldtte lévé kézéplépcsd tartooszlopai, 1V, az épiiletet északrol
ovezo egysoros palank azonositott szakasza (ortofoto: Pazirik Informatikai Kft. 2018, tervezte: Kertész R.; grafika: Horvath S.)

fels6 sor fugait az asatason részlegesen kipreparaltuk, igy az agyagtéglak kotésrendje is megfigyelhetdveé és
dokumentélhatova valt (3—-6, 8, 10—-11. képek; Kertsz 2021, 546-549, 571-574. kép).

A foldszint a 16. szazad masodik felében gyanithatéoan hét (4. kép), mig a 16. szdzad 90-es éveinek
masodik felétd]l 1685/1687-ig nyolc helyiségbdl allt (/2. kép). Az asatdson ezekbdl dsszesen hetet figyel-
tiink meg: 6tot az északi traktusban, kett6t a déliben (KertEsz 2021, 541). Az északi traktus 6t helyisé-
gébdl kettd rendeltetése mindvégig véltozatlan maradt. Mindkettd kis méretii és a traktus nyugati szélén
helyezkedett el (3. kép, 4. kép 1-2, 12. kép 1-2). Az északnyugati sarokban 1év0 fiilkét deszkapadloval
fedtek (3. kép, 4. keép 1, 12. kép 1, 13. kép). Az ettdl délebbre taldlhatoban az emeleti mellékhelyiséghez
kozvetleniil kapcsolddd emésztdgodorre bukkantunk (3. kép, 4. kép 2, 12. kép 2, 14. kép; KerTEsz 2021,
538, 553, 559, 579. képek).

Ezen épitészeti részletek értelmezéséhez felhasznalhatjuk azokat az egykoru épiileteket, amelyek az
Oszméan Birodalom kiilonb6z6 teriileteirdl ismertek. A szolnoki épiilet alaprajza ¢és szerkezeti megoldasai
megfeleltethetok az Anatolia északnyugati részén fekvd Bursza (Bursa) legrégibb, a 16. szazad kozepén
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a Sarayonii mahalléban emelt oszman épiiletének
jellegzetességeivel (ELbeEm 1984, 50). Tovabbi, 17.
szazadra keltezhetd parhuzamai az un. szultan haz-
tipusba tartoz6, ugyancsak Burszaban all6 Halidzsi
Izzet-haz (Halic1 izzet) (ELpEm 1984, 64) és kiilo-
nosen a Balkan déli részén, a Marvany-tenger part-
jan, Rodostéban (Tekirdag) talalhatd Gencs aga-haz
(Geng aga) (15-16. képek; ELpEm 1984, 74). Ezen
épiiletek mindegyikének megegyezik a tijolasa a
Szolnokon feltarttal, és dél felé néz6 traktusaikat —a
foldszinten €és az emeleten egyarant, kivétel nélkiil
— nyitott, faoszlopos szofa (sofa) alkotja.

A rodostoi Gences aga-hdzban magéhoz az emeleti
szofarol nyilo arnyékszékhez (hela) — amely kovette
a foldszinti alaprajzot, tehat pontosan az emésztoak-
nat magaban foglalo helyiség folott lett kialakitva —

¢észak feldl ugyancsak tartozott egy kis fiilke, a szell

5-06. kép. A palota alapozasanak és agyagtéglafalanak feltart
reszletei. Szolnok—Var, 3. szelvény (foto: Kozma K. 2018,
KErTESZ 2021, 534535, 542, 556., 566. kép)

020 (havalik) (15-16. képek; ELpEm 1984, 74). Ennek

analogidjara a szolnoki palota emeletének északnyugati része ugyancsak két részre tagolodhatott: az észa-
kabbi havalikra és a délebbi helara (17. kép 1-2). Az emeletiekkel megegyezden (17. kép I1I) a két egymasba
nyilo, foldszinti fiilkét is favazas fal valasztotta el egymastol (4. kép II, 12. kép II); ennek padloba mélyedd

7. kép. Az alapozas kiilso oldalat megtamaszto, agyagba

rakott ko- és téglatormelék, valamint vasszeggel atiitott
fagerenda lenyomata. Szolnok—Var, 3. szelvény, oszman
palota (foto: Kozma K. 2018; KertEsz 2021, 544, 568. kép)

8. kép. A palotaépiilet belsé részének agyagos feltiltése.
Szolnok—Var, 3. szelvény
(foto: Kozma K. 2018; KertEsz 2021, 545, 570. kép)
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9. kép. A palota északi és déli traktusat elvalaszto fal
vizszintes gerenddjanak maradvanya.
Szolnok=Var, 3. szelvény
(foto: Kozma K. 2018; KertEsz 2021, 546, 571. kép)

I

lenyomatat a régészeti feltdrason egyértelmiien azo-
nosithattuk (/3. kép). A Gencs aga-haz parhuzama
(15. kép) alapjan mindkettdt a belsé udvarbol nyilo
déli traktus nyugati helyiségébdl lehetett megkdze-
liteni (4. kép 6, 12. kép 6), hogy kitisztithassdk az
emésztdgddrot, amikor az sziikségessé valt.

A régészeti nyomok alapjan az északi traktus
tovabbi harom foldszinti helyiségének funkcidja-
ban idével markans valtozas allt be. A 16. szazad
masodik felében még egyikben sem alakitottak ki
flitd- és tlizeloberendezéseket — nem igy a 16. sza-
zad 90-es éveinek végén. Ebbol kovetkezden ezek
eredetileg nem lakohelyiségekként, hanem feltehe-
toen taroloként, raktarként szolgaltak. Az emeleti
arnyékszékkel és az ahhoz északrol szervesen kap-
cso0lodo kis fililkével 0sszefiiggd két foldszinti helyi-
ségtol keletre egy nagyobb terem kovetkezett (3.
kép, 4. kép 3, 5 és 18. képek), amelynek északkeleti

10. kép. Elkorhadt fagerenda helye a kiégetetlen
agyagteglakbol épitett traktusosztofal magjaban.
Szolnok—Var, 3. szelvény, oszman palota
(foto: Kozma K. 2018; KertEsz 2021, 549, 574. kép)

11. kép. A traktusosztofal kbzepének kipreparalt és kibontasra
varo agyagteéglai, ahol az utobbiak esetében a kétéanyag
szine egy arnyalattal eltér kérnyezetétol. Szolnok—Var,

3. szelvény, oszman palota (foto: Kozma K. 2018; KerTESZ
2021, 548, 573. kép)
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sarkaba szemeskalyhat raktak az 1590-es évek masodik felében (5-6. képek, 12. keép 3. 1V, 18—19. képek).
Az északi traktus egy kisebb helyiséggel folytatodott (3. kép, 4. kép 4). Ennek teljes északi fala mentén
agyagba rakott, kiilonb6z6 méretli és alaku téglakkal burkolt nyilt tlizhelyt alakitottak ki, ugyancsak a 16.
szazad 90-es éveinek végén (3, 5—06. képek, 12. kép 4. VI, 20. kép). Funkciodja ekkor egyértelmiien konyha-
ként (mutfak) hatarozhaté meg. A sort egy Gjabb, nagyobb helyiség zarja (3. kép, 4. kép 5) az északnyugati
sarkaban kalyhaval (/2. kép 5. V), amelynek éppen csak a nyugati sz¢élét figyelhettiik meg. A konyha két
oldalan talalhato egy-egy terem kalyhdinak szajai kozvetleniil a nyilt tlizhelyre nyiltak (3, 5—6. képek, 12.
kep IV-VI, 18, 20-21. képek). Mindez azt bizonyitja, hogy a két kalyhaval flitott helyiség fiistmentes lako-
szoba (oda) volt, legalabbis az 1590-es évek masodik felétdl. Teljesen feltarni csak a deszkapadloval fedett
nyugati szobat tudtuk (3, 5. képek, 12. kép 3, 18. kép). Az egyes deszkékat a stabilitas érdekében — minden
bizonnyal az alattuk 1év6 parnafidkhoz — szogekkel rogzitették, amelyek maradvanyait az dsatdson is meg-
talaltuk (Kertesz 2021, 554-557, 580-581, 583-584, 586. képek).
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12. kép. A szolnoki palota foldszintjének rekonstrukcioja, 1590-es évek masodik fele—1685/1687. 1. deszkapadlos fiilke,

2. emésztéaknat magaban foglalo fiilke, 3. szoba (oda), 4. konyha (mutfak), 5. szoba (oda), 6. belsé udvarbol nyilo helyiség,
amelybdl az emésztogodrot és a deszkapadlos fiilkét lehetett megkozeliteni, 7. szofa (sofa), 8. szofabdl (sofa) levalasztott
helyiség, amit dsszenyitottak a konyhaval. Szinkod: I. favazas merevitéssel ellatott anyagtéglafal, I1. favazas fal, 111. foldszinti
szofa (sofa) és az eldtte lévo kozéplépcesd tartooszlopai, 1V. nyugati szoba szemeskalyhdja, V. keleti szoba szemeskalyhdja,
VI konyha nyilt tiizhelye, VII. az épiiletet északrol dvezo egysoros palank azonositott szakasza (ortofoto: Pazirik Informatikai
Kft. 2018, tervezte: Kertész R.; grafika: Horvath S.)
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13. kép. A palota északnyugati sarkaban feltart 1. fiilke 14. kép. A palota északi traktusanak nyugati szélén,
deszkapadlojanak részlete és a déli oldalat lezaro favazas fal a fal tovében azonositott, metszetre bontott emészt6godor.
maradvanya. Szolnok—Var, 3. szelvény (foto: Kozma K. 2018; Szolnok—Var, 3. szelvény (foto: Kozma K. 2018, KERTESZ

KEertESz 2021, 538, 559. kép) 2021, 553, 579. kép)

A rodostéi Gencs aga-haz analogidja alapjan (/5. kép; ELbEm 1984, 74) a szolnoki palota déli trak-
tusdnak jelentds része a 16. szazad masodik felében — az emésztdgodorhoz vezetd helyiséget (4. kép 6)
leszamitva — szofaként funkcionalt (4. kép 7). Az északi traktus helyiségeinek zomét innen lehetett megkd-
zeliteni. Nyitott, déli oldalan faoszlopok sorakoztak, azok eldtt pedig az emeletre vezetd 1épcsé allt (4. kép
1IT; Kertisz 2021, 570-572, 605-606. kép). A 16. szdzad 90-es éveinek végén azonban egy kisebb részét
atépitették. Amikor az északi traktus kdzepén létrehoztak a konyhat (/2. kép 4), akkor annak szélességében
visszabontottak a traktusosztdfalat. Ebbdl arra kdvetkeztethetlink, hogy a szofdbdl levalasztottak egy sza-
kaszt, €s Osszenyitottak a két helyiséget (/2. kép §). Erre azért volt sziikség, mert eredetileg a teljes foldszint
fiitetlen helyiségekbdl allt, tehat nem voltak kémények kiépitve. Mivel ez az 1590-es évek masodik felétdl
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15. kép. A Gencs aga-haz foldszintjiének alaprajza. Rodosto, Tordkorszag, 17. szazad (ELpEM 1984, 74)
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16. kép. A rodostoi Gences aga-haz emeleti alaprajza. Torokorszag, 17. szazad (ELbEM 1984, 74)

megvaltozott, a két szoba kalyhajanak és a konyha nyilt tiizhelyének fiistelvezetését a déli traktus Gjonnan
épiilt helyiségének ajtajan keresztiil tudtdk megoldani.

A szolnoki épiilet mérete, kéttraktusos elrendezése, épitéstechnikdja, épitdanyaga, lel6koriilményei és a
benne feltart kiilonleges leletek arra utalnak, hogy az a mindenkori szolnoki szandzsakbég palotdja, rezi-
dencidja lehetett (KerTEsz 2021, 541). Hasonlé esetekre talalunk példat az Oszman Birodalomban. Igy a 17.
szazadban a budai Varhegyen épitett pasapalotara (Papp 2013, 168), és a boszniai Travnikban 1684—1850
kozott allt boszniai pasék palotajara (KReSEvLIAKOVIC 1956, 15—-16) ugyanez volt érvényes. Olyan is eld-
fordult, hogy egy pasa haldla utan vagyona egy részét, koztiik a hazat is, a helyébe 1€pd pasa kapta meg
a kincstartol (Fobor 2002, 223). A kozvetleniil a szolnoki palota mellett 4llo, a tanulmany elején emlitett
kaszarnyaban a mirliva (szandzsakbég) fegyveres kiséretét szallasolhattak el (2. kép I; KerTEsz 2021, 543).

A palotat észak feldl, falaval csaknem parhuzamosan egysoros palank hatarolta, amelynek keleti vége a
kaszarnya délnyugati sarkahoz csatlakozott (4. kép IV, 12. kép VII, 17. kép VII, 22. kép). A védmli minden
bizonnyal a tobbi oldal el6tt is folytatodott és a varbelsd tobbi részétdl teljesen elkiilonitette a rezidenciat
(KertEsz 2021, 537, 576, 611. kép). Ez megerdsiti, hogy lakoja a helyi oszman elit csiicsan helyezkedhe-
tett el. A palankkal ovezett részen beliil, az épiilet déli eldterében kaphatott helyet a palota kertje, amelyre
a déli traktus mindkét szintjének nyitott, oszlopos szofdjarol lehetett ralatni (Kertész 2021, 637, 646647,
695, 704-706. képek). A kert a paldnkerdsségen belill egyediilalld latvanyt nyutjthatott, annal is inkdbb,
ugyanis az 1665-ben Szolnokot felkeresd Evlia cselebi leirdsa szerint ,, Mivel a var belseje sziikos, a
hazak koriil nincsenek szolok és kertek” (SupAr 2017, 123). A szolnoki épiilet egyik, bar azt méretében
jelentésen meghalado analdgidja a budai pasapalota keleti szarnya (Gero 1999; Papp 2013; 2018a, 111—
113; 2018b, 257-262; 2019; Parp et al. 2017), amelynek kertje ugyancsak a szofa el6tt kertilt kialakitasra.
Ehhez hason-16an a babodcsai var asatdsan tett megfigyelések alapjan a varparancsnok palotdja az erdsség
kozpontjaban, fallal koriilvett kertben emelkedett (MaGyar 1990, 56-57, 128, 138, 135, 208, 17. és 43—
44. abra, 16. kép; 1994, 78-79, 82, 4, 7. képek; 2002, 93-98, 2-3, 5. abrak).
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17. kép. A szolnoki palota emeleti rekonstrukcioja; 16. szazad masodik fele—1685/1687. 1. szellozé (havalik), 2. arnyékszék
(hela), 3. szoba (oda), 4. szoba (oda), 5. szofa (sofa). Szinkod: 1. emeleti, favazas merevitéssel ellatott anyagtéglafal,
11 foldszinti, favazas merevitéssel ellatott anyagtéglafal, 111. favazas fal, 1V, ,, Miskolci Mihaly "-féle kalyha, V. kandallo,
VI foldszinti és emeleti szofa (sofa), valamint az eldtte 1évo kdzéplépeso tartooszlopai, VII. palotat északrol dvezd egysoros
palank azonositott szakasza (ortofoto. Pazirik Informatikai Kft. 2018, tervezte: Kertész R. és Széke B.; grafika: Horvath S.)

18. kép. A palota északi traktusanak nyugati terme, amit 19. kép. A nyugati szoba (oda) szemeskalyhdjanak az 1685. évi
az 1590-es évek masodik felétcl 1685/1687-ig kalyhaval keresztény visszafoglalast kévetden elplanirozott omladéka.
(nyillal jeldlve) fiitottek. Szolnok—Var, 3. szelvény Szolnok=Var, 3. szelvény, oszman palota 1685/1687

(foto: Kozma K. 2018; KertEsz 2021, 554, 580. kep) (foto: Kozma K. 2018, KertEsz 2021, 555, 583. kép)
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20. kép. A konyha (mutfak) nyilt tiizhelye. Szolnok—Var,
3. szelvény, oszman palota, 1590-es évek masodik fele—1685/1687
(foto: Kozma K. 2018, Kertesz 2021, 556, 584. kép)

21. kép. Az északi traktus keleti szobdjanak (oda)
északnyugati részén azonositott kalyha, amelynek szdja

a konyha (mutfak) nyilt tiizhelyére nyilt. Szolnok—Var, 22. kép. A palotat dvezd palank északi szakaszanak
3. szelvény, oszman palota, 1590-es évek masodik fele—1685/1687 maradvanya. Szolnok—Var, 3. szelvény
(foto: Kozma K. 2018; KertEsz 2021, 557, 586. kép) (foté: Kozma K. 2018; KertEsz 2021, 540, 563. kép)

A PALOTA IDORENDJE, EPITTETOJE ES LAKOI

A palota fennallasarol — az egymadst kovetd, pénzérmeékkel keltezett padloszintek (23. kép) és egyéb ada-
tok alapjan — a 16. szdzad masodik felétdl beszélhetiink; élete a keresztény visszafoglalas, 1685 utan nem
sokkal zarult le. Néhany tovabbi bizonyiték azt tdmasztja ald, hogy az épiiletet nem kozvetleniil a torok
ostrom utan emelték. A palotanak az egykori talaj felszinére épitett, agyagba rakott tortkd alapozasa alatt
ugyanis rabukkantunk egy, az oszmén foglalast kdvetden emelt, hasonl6 tajolast, colopszerkezetii épiilet
maradvanyaira (24. kép; Kertisz 2021, 537-539, 560-561. képek).

Az agyagtéglakbol falazott épiilet feltarasakor szamos érdekes leletet fedeztlink fel. A déli traktus szo-
fdjanak a 16. szadzad 90-es éveinek kozepén leégett deszkapadldjan egy unikalis targyat, egy rézdtvozetbol
készitett sarkanyplasztikat talaltunk (25. kép), amely valdszintileg egy kardhiivelyt diszitett és egy kozép-
azsiai mihelyben késziilhetett (KertEsz 2019, 12; 2021, 541, 562-568, 592—-603. képek; Kertész et al. 2021,
36-37; 2024). A targy pillanatnyilag parhuzam nélkiil all, mi t6bb, a magyarorszagi hodoltsag teriiletén a
jellegzetes oszman épiilettipus és épitdanyaga, a nyers agyagtégla sem keriilt eddig eld régészeti dsatason.

Az irott forrasokban a szolnoki palota nem szerepel, Evlia is hallgat réla (SupAr 2017, 120-124).
A Georg Hoefnagel 4ltal 1617-ben kozreadott veduta (latkép) ugyan a bég lakohelyeként szolgald L alaka
épiiletegyiittest egyértelmiien a palankvar délnyugati részén jeloli (BRAUN & HOGENBERG 1617), am a met-
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23. kép. Padloszintek metszetei az északi traktus nyugati 24. kép. A palota helyén allt korabbi, colopszerkezetii épiilet
termeben. Szolnok—Var, 3. szelvény, oszman palota alapozasi arkainak részlete. Szolnok—Var, 3. szelvény
(foto: Kozma K. 2018; Kertész 2021, 538, 560. kép) (foto: Kozma K. 2018; Kertész 2021, 539, 561. kép)

szet forrasértéke szamos tekintetben megkérddjelezhetd. Az csak a kisebbik gond, hogy a latkép — felira-
tatol eltéréen — nem nyugatnak, hanem északnak van tajolva, tovabba a Zagyva északnyugatrél érkezik,
pontatlanul, a var északnyugati bastydjahoz. Sokkal sulyosabb probléma, hogy sem a véros, sem pedig az
erdsség alaprajza nem helytalld. A valosagban szabalytalan négyszog alaku palankvarat szabalyos trapéz-
nak mutatja, amely rdadasul még 180°-kal el is lett forgatva (Kertesz 2021, 31, 33-35, 27. kép; KErRTESZ
et al. 2007, 6-7, 6. kép). Arrdl a tényrdl nem is beszélve, hogy a Hoefnagel altal exponalt helyen a talaj-
mechanikai furasok alapjan eredetileg egy Zagyva-ag nyomvonala rekonstrualhat6, amelyet 1550 6szén
temettek be (Kertesz 2014, 9, 3. dbra, 11-13; 2021, 61-66, 58—60. képek, 122), ez pedig mar 6nmagaban
kizarja, hogy azon a részen jelentdsebb épiilet huzamosabb ideig fennmaradjon. A feltoltési rétegek ugyanis
ilyen rovid 1d6 alatt még nem tomorodhettek 6ssze kelloképpen, igy az épitmény megsiillyedt €s magatol
Osszeomlott volna. Hasonlo esetre a szolnoki var megel6z6 idészakabol taldlunk példat (Kertesz 2021,
403-410, 433-442. képek; KerTEsz et al. 2024), sot ezt a hibat részben az oszman palota 1étesitésekor

25. kép. Sarkanyt abrazolo egyediilallo lelet az oszman palotabol — ontés utan a szarnyak feliiletét poncolt motivummal
diszitettek. Szolnok—Var, 3. szelvény, 16. szazad masodik fele; hossziisag: 8,4 cm, szélesseg: 1,1-3,8 cm,
magassag: 1,35-2,95 cm (foto: Kozma K. 2018; KerTEsz 2021, 564, 594. kép)
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ugyancsak elkdvették. Az épiilet kb. nyugati harmada — a két egymasba nyil6 kis fiilke (4. kep -2, 12.
kép 1-2) és az azokhoz dél feldl kapcsolodo helyiség (4. kép 6, 12. kép 6), valamint a szomszédos terem
(4. kep 3, 12. kép 3) nyugati fele és a szofa (4. kép 7, 12. kép 7) nyugati széle — alatt az ispansagi var nem
sokkal kordbban betemetett sdncarka huzodik, amelynek kdvetkeztében az emlitett rész szemmel lathatéan
megsiillyedt (3. kép).

A szdban forg6 latképen lényegében egy jellegzetes ,,németalfoldi kisvaros™ sejlik fel, dzsamival, mina-
rettel, amely — Georg Hoefnagel mas munkaihoz hasonléan — szamos olyan részletet mutat, ami a korabeli
Magyar Kiralysdgban is nehezen elképzelhetd, nemhogy hodoltsagi teriileten. Ezek jellemzden az utcak
és a lakohdzak 4brazolasai. A szolnoki metszet urbanusabb véarosképet mutat, mint Gyér vagy Ersekujvar
vedutdi. Hoefnagel nyugat-europai metszetei, amelyek hosszabb helyszini megfigyelés alapjan késziiltek,
pontosabb és sokszor kevésbé rendezett varosképeket érzékeltetnek. A szolnoki latképek esetében korab-
ban megallapitast nyert, hogy azokon szamolnunk kell hiteles elemekkel is, am a megjelenitett barmely
mesterséges ¢s természetes jelenség kizarolag akkor tekinthetd bizonyitottnak, ha azt legaldbb egy tovabbi
direkt és/vagy indirekt, egymastél fiiggetleniil keletkezett forras is megerdsiti (Kertesz 2012a). igy a Hoef-
nagel-vedutanak a szandzsdkbég lakohelyére vonatkozd adata annyiban megfelel a valosagnak, hogy az
épiiletegytittest L alaktinak abrazolja és helyét a varban hatdrozta meg. Az oszmén palota és a kaszarnya
régészeti azonositasa viszont nyilvanvalova tette (2. kép 1-2), hogy a bég és fegyveres kiséretének lakohe-
lye nem a paldnkerdsség délnyugati részén, hanem annak kdzpontjaban volt, valamint a metszeten lathat6
¢épiiletegytittest a helyes tajolas érdekében — a varral megegyezden — 180°-kal el kell forgatni.

A szolnoki palotdnak csupan egyetlen, hitelesnek tekinthetd dbrazoldsa ismert, amely egyben azt is bizo-
nyitja, hogy Szolnok 1685. évi keresztény visszafoglalasat még épségben vészelte at. Leopold Hendlnek
az ezt az iddszakot megjelenitd, szinezett tollrajzdn a varban minddssze egy kisebb ¢€s két nagyobb épiilet
alaprajzat tiintette fel (Kisart Barra 2000, 629). Az egyik egy téglalap alaprajzi épiilet a paldnkerdsség
kozepén (26. kép 1), alighanem a szoban forgd palota. A masik a déli, Tiszara néz6 varfal mellett az uralko-
doi dzsami (Hiinkar dzsamii; 26. kép 2), amelyet egy nagyobb, mig a kapcsolodd minaretet egy kisebb kor
jelolte (Kertisz 2021, 41, 537). A déli traktusan mindkét szintjén nyitott palota fohomlokzata az
uralkoddi dzsami felé nézett, amelynek létesitése az 1550-es években a Jahjapasazade csaladhoz kothetd,
akik a régioban 1566-ig a legbefolyasosabb emberek koze tartoztak (Kertksz 2021, 506; KErTESz et al.
2012, 111-120; SupAr 2014, 506-507). A tajolas — amit a régészeti feltards is megerdsitett (KerTEsz 2021,
508-509, 528-529. kép) — relativ kronologiai eltérésre utalhat. A palota alatt azonositott, azzal megegyezd
tajolasu, colopszerkezetli épiilet emelésére mar a dzsami épitését kovetden keriilt sor.

A palota épittetdjét és a késdbbi atalakitas hatterében allo személyt nagyon nehéz meghatarozni, hiszen
errdl egyetlen irott forrds sem ismert. A Szolnokra vonatkozé levéltari dokumentumok, valamint az itteni
szandzsakbégekre vonatkozo6 archontoldgiai kutatdsok eredményei ugyanakkor lehetdvé teszik a régészeti
jelenségek és a torténeti forrdsok dsszekapcsolasat,
tovabba bizonyos kovetkeztetések levonasat. Ezek
alapjan a palota épittetdje minden bizonnyal Aranid
Mahmud bég lehetett (KErTEsz 2021, 541, 543). O
egy alban arisztokrata csalad kései leszarmazottja
volt, akit a foglalas utan biztak meg els6é alkalom-
mal a szolnoki szandzsak vezetésével (1553—-1556
kortl) (DAvip 2005, 306-308). Mahmud azonban
ezt a posztot —a 16. szazad masodik felében a Tisza-
parti szandzsdkszékhelyen egyediilalld6 mddon —
még tovabbi harom alkalommal is betoltotte (1558—
1559, 1562-1563/1564, 1569 koriil-1579; Tomko
2004, 14-22, 26-29, 40; DAvip 2005, 306-308).

s , o : 26. kép. A térokoktol 1685-ben visszafoglalt szolnoki var
Ezt kovetden Mahmud korabbi helyettesét (ket-  résziete Leopold Hendl szinezett tollrajzan. 1. oszmén palota,

hiida), a valoszinlileg a csaladjdhoz tartoz6 Seh- 2. uralkoddi dzsami (Kisari Barra 2000, 629)
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szlivar béget latjuk a helyén {ilni (1579/1580-1585), aki innen egyenesen a boszniai beglerbégség élére
emelkedett (Tomko 2004, 29-32; DAvip 2005, 291, 89. jegyzet; SUDAR 2014, 508; 2017, 119). Elédjéhez
hasonldan néla is egyértelmiien megragadhatd, hogy hosszutavi tervei voltak Szolnokkal. Annak ellenére,
hogy csupan egyetlen ciklust toltott mirlivaként a szandzsakszékhely élén, mégis fundalt egy maganalapit-
vanyt (vakuf) (Kerttsz 2012b, 390).

Sehsziivar utan tiz évvel egy tjabb Aranid, Mahmud fia, a késébbi budai pasa, Bektas keriilt Szolnok élére
(1595-1598; Tomk6 2005, 17-19; KertEsz 2012a, 50; SupAr 2014, 508; 2017, 119) és lehetett a palota kdvet-
kezd lakoja. Roéla a kortars humanista torténetiro, Istvanfty Miklos feljegyezte, hogy Szolnokon sziiletett,
besz¢lt magyarul, és jol ismerte a helyi viszonyokat (Benits 2009, 389). A kor legjelentdsebb foldrajzirdja,
Ebubekir bin Behram ed-Dimiski 4 nagy atlasz forditasa (Terdzsiime-i dzsogrdfja-i kebir) cimii munkajaban
kitért arra, hogy Bektas személyéhez kothetd a varosban egy dzsami és egy fiirdo 1étesitése (FEKETE 1930,
16). Az imahelyet egy altala a 16. szazad végén létrehozott vakuf miikddtette (KerTESz et al. 2012, 111). Szol-
nok 17. szazad elsd felének mirlivai koziil feltétleniil emlitést érdemel még Hiiszein, aki 6tszor (1598-1599;
1600 koriil; 1604; 1604-1611; 1611-1612), és Muharrem bég, majd pasa, aki kétszer (1627-1631; 1633
koriil-1643) jatszott komoly szerepet a térség torténetében (Tomko 2005, 23-32, 39-50, 58-59).

A tizen6t éves haboru sordn, minden valoszinliség szerint 1595 oktdberében, a palota megsériilt, rész-
ben leégett, amikor a felsd-magyarorszagi sereg Miksa fOherceg vezetésével ostrom ala vette Szolnokot
¢s agyukkal 16tték a palankvarat (Tota 2000, 177). A dolgozatunkban tobbszor érintett kaszarnya telje-
sen elpusztult (2. kép I). Ez az utdbbi épiilet a 17. szazadban csak egy lesziikitett alapteriileten miikodott
tovabb, Gjonnan emelt falait agyagba rakott ko alkotta (Kerttsz 2021, 404, 520-525, 544-548. képek, 541).

A palota Bektashoz kothetd ujjaépitésekor ugyan megdrizte eldkeld hasznélatat, viszont egy markéans
koncepciovaltas eredményeképpen, lathatélag a magyarorszagi szokasoknak és éghajlatnak megfeleld
atalakitassal vették ujbol hasznalatba. Erre utal a foldszint északi traktusanak két legnagyobb helyiségében,
a 16. szazad 90-es éveinek végén utdlagosan kiépitett flitésrendszer, amely a helyi hodoltsagi miithelyekbdl
szarmazo szemeskalyhédk elhelyezését jelentette (/2. kép IV-V, 18—19, 21. képek; KertEsz 2021, 555, 557,
583, 586. képek). Masrészt az eldzdvel dsszefliggésben a két szoba kozotti helyiségben a nyilt tiizhellyel
ellatott konyhat is ugyanekkor hoztak l1étre (/2. kép VI, 20. kép; Kertisz 2021, 556, 584. kép).

A visszafoglalast kovetden az oszman palota nem sokdig maradt fenn; teljes elbontasa két éven beliil
bekovetkezett. Ezt onnan tudjuk, hogy egy 1687-ben késziilt rézkarcon mar csak az uralkoddi dzsamit
abrazoltak (Kertksz 2021, 42-43, 32. kép). Ekkoriban javaban zajlott a sancerdd épitése, a varbelsében
pedig az uralkodoi dzsami és az attol keletre taldlhatd torok flirdd kivételével minden korabbi épiiletet
eltoroltek a f61d szinérdl. A régészeti dsatdson a palotanak azért lehetett csak a foldszintjét megtalalni, mert
lebontésa utdn még a felszinét is elplaniroztak. Az épiilet helyén és tdgabb kornyezetében, gyakorlatilag az
erdsség kozponti részén egy meglehetdsen nagy, téglalap alaku, észak—déli tajolast, beépitetlen teriiletet,
katonai gyakorloteret hoztak 1étre (KertiEsz 2021, 45-48, 36. kép, 689—690, 695).
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