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Lajko Orsolya és Sabjan Tibor emlékének

A jelenleg érvényes szabalyozads szerint Magyarorszagon a régészeti 6roksegnek az a kulturdlis emlék-
anyag tekintheto, amely 1711-et megelozden keriilt a foldbe, és az ezt megelozd korszakok targyi emlékeihez
tartozik. Vagyis a magyar jogszabalyi kornyezetben a kozépkor és a kora ujkor még a régészeti korok kozé
sorolando, az ujkor és a legujabb kor azonban nem. Ez a konkrét térténeti évszamhoz kapcsolodo korszak-
hatar jorészt idegen szamos eurdpai orszag szabalyozasatol, ahol szazéves idohatart huztak meg a rége-
szeti emlékanyag kutatasanak, feldolgozasanak és foként védelmének idobeli hatdarakeént. Az ujkori, sot a
legujabb kori (jelenkori) régészet sok helyen dltalanosan elfogadotta valt, és szamos olyan tudomanyteriilet
és orokségvédelmi koncepcio van, amely nem kéti a régészet multfeltaro munkdjat egy konkrét torténeti
idohatarhoz. A jelen cikk arra tesz kisérletet, hogy dsszefoglalja mindazokat a hazai kutatdsi teriileteket,
ahol az emlitett hagyomanyos korszakhatdron mar tullépet a gyakorlat, sot egyes esetekben egy régészeti
részteriilet szabalyozasa is. Terjedelmi okok miatt az osszefoglaldas nem lehet teljeskorii, de ezekkel a pél-
dakkal is ra akarunk mutatni arra, hogy a jelenlegi torvényi szabdlyozas kronologiai kerete nehezen tar-
hato fenn a tudomanyos kutatasok alapjan.

A régészettudomany torténete leirhatd egy olyan folyamatként, amely sordn egyre tobb torténeti korszak
vonatkozasdban valt elfogadotta, hogy a régészet modszertana és megkozelitési rendszere alapvetden jarul
hozza a kiilonb6z6 korok megismeréséhez. Mig az dskor és az dkor vonatkozasdban ez mar évszazadokkal
ezeldtt altalanos elképzelés volt, addig a kozépkor esetében (beleértve a kora kozépkort, illetve a nép-
vandorlaskort is) csak joval késobb, leginkabb csak a 20. szazadban valt tudomanyos alapkoncepcidva.
Az elmult évtizedekben a nemzetkdzi kutatdsban altaldnosan elfogadotta valt, hogy az ujkor, a legijabb
kor, s6t a jelenkor is kutathat6 régészeti modszerekkel és ez a megkdzelités jelentds uj eredményeket hoz
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ezen korszakok megismerésében (GrRavEs & BrowN 2013). A nemzetkdzi kutatasi helyzetet jol mutatja,
hogy az egyik legfontosabb eurdpai régészeti szervezet, az European Archaeological Council (EAC) 2023.
évi Orokségvédelmi konferencidjat az jkori és jelenkori régészeti kutatasoknak és az azokhoz kapcso-
16d6 kihivasoknak szentelte.? Az itt bemutatott nemzetkdzi korkép — koztiik a magyarorszagi helyzetkép
is — egyértelmiien bizonyitotta, hogy eltéré hangstulyokkal, modszerekkel €s jogi keretek kozott, de mara
altalanosan elterjedt a 18. és 20. szdzad kozott iddszak, sot a jelenkor régészeti vizsgalata (/. kép).

A magyarorszagi régészeti kutatasok fejlddése azonban sok tekintetben eltért ettdl a folyamattol. A
kozépkor régészeti kutatasa tulajdonképpen a tudomanyos értelemben vett régészet megsziiletésétdl jelen
volt a hazai tudomanyos életben ¢és a koratjkor vonatkozasaban is ismerilink korai példékat. Az anyagi
kultara vizsgalatanak fokozott igénye a torok kor (koraujkor) vonatkozasdban azt eredményezte, hogy a
hazai tudomanyos megkozelités és intézményrendszer nemzetkdzi 6sszehasonlitasban is meglepden koran
elfogadta a régészet jelentds szerepét e korszak kutatdsdban (LAaszLovszky & Rasson 2003). A bevezetd-
ben emlitett jogi korszakhatar viszont latszolag megakadalyozza azt, hogy a 18. szdzadtol napjainkig ter-
jed6 id6észak kutatdsaban is fontos szerepet jatszhasson a régészet, illetve a régészeti 6rokség. A 2001 ota
érvényben levo torvény ugyanis ezt a koncepciot alkalmazza (KALNOKY-GYONGYOssY 2016, 72—73)* annak
ellenére, hogy a rendszervaltozas utani elsd Ujraszabalyozas a szazéves mozgd idGhatart hasznalta.* Az
1711-es korszakhatar egyértelmiien egy torténeti koncepciohoz illeszkedik, és azon beliil is a magyar nem-
zeti torténetirds narrativajat kovetve a politikatorténet egy fontos eseményéhez (Rakoczi-szabadsagharc
vége) kapcsolja a régészeti kutatas és a régészeti orokség idobeli lezarodasat. Ebben szerepe lehetett annak
is, hogy az all6 emlékanyagban kiemelkedd szerepet jatszo varak vizsgalatat sokaig a Rakoczi-szabadsag-
harcot megel6z0, a Habsburgok altal végrehajtott varbontasi hulldimmal zarta le a hazai miiemléki kutatas.
Az Gjabb vizsgalatok azonban ramutattak arra, hogy ez a folyamat korantsem volt mindenhol 4ltalanos, és
a varak ¢s erdditmények pusztulasa is tobb okra vezethetd vissza (Oross 2005, 257). Ezzel pedig a szabad-
sagharc 1711-es végéhez kothetd korszakhatar is sokat veszit jelentéségébdl. Mindez jol nyomon kdvethetd
abban a folyamatban is, ahogy egy-egy muzeum kutatasait kiterjesztette a késébbi idészakokra is.’

Ezen folyamatok eredményeképpen szamos olyan teriilet van, ahol jelentds kutatdsokat végeztek hazai
kutatok, sot szinte altalanosan elfogadotta valt a régészet, mint modszertan alkalmazasa az 1711 utani id6-
szak vizsgalataban. A kozelmultban egy hadirégészeti tanulméanyban a tajrégészetet, a telepiilésrégészetet,
az épliletrégészetet, az ipari régészetet, a néprajzi régészetet, valamint a hadtorténeti régészetet jelolték
meg ilyen irdnyokként (BALINT, POLGAR & PORrRszAsz 2020, 125). Mint a jelen tanulmanyban lathatjuk, ennél
sokkal tagabb korben folynak ilyen irdnyu vizsgéalatok. Ez azt jelenti, hogy a hazai kutatas is tallépett az
emlitett mesterséges korszakhataron, aminek hatasara 6nallé tudomanyteriiletek is 1étrejottek.

NEPRAJZI REGESZET

A magyarorszagi tudomanytorténeti 6sszefoglalasok gyakran utalnak arra, hogy a bolcsészettudomanyo-
kon beliil, illetve a mult megismerésében is kiemelkedd szerepe van a néprajznak. Ebben biztosan szerepet

2 Akonferencia koncepcioja és programja elérheték az interneten.

3 2001. évi LXIV. torvény a kulturalis 6rokség védelmérdl 7. § 37. pont: ,,Régészeti 6rokség: az emberi létnek a fold felszinén,
a fold vagy a vizek felszine alatt és a természetes vagy mesterséges liregekben 1711 elott keletkezett érzékelhetd nyoma,
amely segit megismerni az egyetemes kultarat, az emberiség torténetét, kapcsolatat kornyezetével, valamint hozzajarul az
orszag teriiletén €It népek és a nemzet torténelmének rekonstrualasahoz, igazolja, bemutatja, alatamasztja népiink eredetét és
fejlodését, tovabba amellyel kapcsolatos informacidszerzés {6 forrasai a feltaras és egyéb kutatasi modszerek.” Ugyanezen
torvény masik részében, a 7§ 32. pontban: ,, Régészeti korti targy: bizonyitottan gylijteményben fennmaradt, a kulturalis javak
korébe tartozo, 1711 elott keletkezett targy.”

4 1997. évi CXL. torvény a kulturalis javak védelmérdl és a muzedlis intézményekrdl, a nyilvanos konyvtari ellatasrol és a
kézmiivelodésrdl. Ennek 1. szamu, a fogalmakat felsorold mellékletében: ,,zs) Régészeti 6rokség elemei: az emberi 1ét barmely,
elmult korokbol fennmaradt nyomai, amelyek szadz évnél régebbiek, és amelyek segithetnek rekonstrualni az emberiség
torténetét és kapcsolatat kornyezetével. A régészeti 6rokség magaban foglal minden lel6helyet, épitményt, szerkezetet, targyat
vagy mas emléket, jelenséget, érzékelhetd Osszefiiggést a fold felszinén, a fold vagy a vizek felszine alatt, barlangokban.”

5 Példaul a Herman Ott6 Muzeum.
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jatszott az, hogy a kései iparosodds miatt Magyarorszagon, de szdmos kozép- és kelet-eurdpai orszagban
is tovabb fennmaradt a hagyomanyos népi kultira,
¢s igy a néprajz, azon beliil is kiilondsen a torténeti
néprajz szerepet jatszott a tudomanyteriileti kutatasi
kérdések kialakitasaban (LaszLovszky & SIKLODI
1991; 2022, 62—64). Amint a koratjkor idészakanak
vonatkozasaban a 20. szdzad eleje 6ta megfigyelhetd
a néprajz és a régészet Osszekapcsolodasa, gy
hamar megjelentek az els6é néprajzi jellegli régészeti
feltarasok is, amelyek mar a 18. vagy a 19. szdzad
emlékanyagat érintették. Ennek egyik jol megha-
tarozhat6 eleme a korszak keramiamiivességének
megismerése, amely mas korszakok (pl. kora tjkor)
régészeti kutatasa esetében is a korszakhatarok kito-
lasanak egyik példaja volt. Miutan a néprajzkuta-
tok felfigyeltek arra, hogy a jol elkiilonithetd népi
edénymiives kdzpontok jorészt csak a 19. szdzadban 2. kép. Lajko Orsolya és konyve
alakitottak ki és terjesztették el jellegzetes forma-
¢s diszitérendszereiket, az ezt megeldz6 idészak vonatkozasaban megkeriilhetetlenné valt — kiilondsen a
keramiakészité kozpontok esetében —, hogy néprajzi (valdjaban régészeti) feltdrasok segitségével kutassak
az anyagi kultiranak ezt a részét (Vipa 1993; 1996). Ez a fajta ,,néprajzi régészet” elsdsorban a keramia-
készitd kozpontok kutatasahoz jarult hozza, attérve a hagyomanyos régészeti korszakhatart és a koratjkor
mellett az Ujkor emlékanyagat is vizsgalva (Laik6 2015). Lajko Orsolya kutatdsai ugyanakkor a kiilonb6z6
forrastipusok jelentdségét, a néprajz ¢és régészet egymashoz kapcsolodasat is jol mutatjak (2. kép).
Ugyanez mondhat6 el a népi épitészet tanulmanyozasa kapcsan. Mig a 19. szézadi kutatdsok hagyo-
manyat kdvetd, torténeti néprajzi vizsgalatok inkabb parhuzamként hasznaltak az Gjkori néprajzi adatokat
a korabbi korszakok megismerésé¢hez (K. CsiLLEry 1982), addig a 20. szdzad masodik felétd]l kezdédden
egyre tobb példat idézhetiink az Gjkori népi épitészet emlékeinek feltarasara. Ebben a skanzenek, vagyis a
szabadtéri néprajzi muzeumok (ezen beliil is a Szentendrei Szabadtéri Mizeum) szerepe kulcsfontossagu,
mivel egyes épiiletek esetében az elbontott, athelyezett és Ujra felépitett épiiletek dokumentalasa azt is
jelentette, hogy ,,régészeti” megfigyeléseket is tettek. Olyan szakemberek dolgoztak ezen a teriileten, akik
egyszerre voltak a még allo emlékanyag dokumentéloi, a torténeti néprajzi kutatdsok szakemberei és a régé-
szeti feltarasokon el6keriilt hasonlo épiilettipusok feldolgozoi és rekonstrualoi is. Koziiliik is kiemelkedett
Sabjan Tibor (3. kép), akinek munkassdgaban az
Arpad-kori, késé kozépkori vagy koratijkori falusi
lakoépiiletek ¢és tiizeloberendezéseik kutatasa jol
parhuzamba &llithaté volt a dokumentalt és sok
esetben Gjraépitett néprajzi példakkal (SABIAN 1998;
TakAcs 2020). Olyan kutatast is idézhetiink, ahol az
éplilet nem kertilt athelyezésre, de korszaktol flig-
getleniil a klasszikus régészeti modszertan minden
elemét alkalmaztak és ezt vetették dssze a torténeti
emlékanyag minden forradsként értelmezhetd ele-
mével (RAcz 2013). Ennek kapcsan azt is érdemes
megjegyezni, hogy a népi épitészetre nagyon kevés
specidlis irott forrasunk (terv, épiiletleiras, felmérés)
van, még olyan esetekben is, amikor az épiiletet a
3. kép. Sabjan Tibor eldaddst tart egy valyoghdz-épitészeti 19. vagy a 20. szazadban emelték. Hasonl6 Ossze-
konferencidn kapcsolodast mutat a régészeti €s néprajzi kutatasi
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modszertan ¢s megkozelités vonatkozasaban az a munka, amely egy tajegység tajtorténetét dolgozza fel
a hagyomanyos korszakhatarokon atlépve (K. NemMeTH & MATE 2020). Régészeti tekintetben ez a munka
egyértelmiien a tajrégészeti vizsgalatokhoz is kapcsolodik, amely ujkori vonatkozasairdl a jelen cikk egy
késobbi részében lesz még sz6. Vagyis ezek a régészeti-néprajzi megkozelitések kulcsfontossagiak az
ujkori emlékanyag megismerésében.

EPULETREGESZET

Anéprajzi régészettel parhuzamosan egy masik terii-
leten is megfigyelhetd a régészeti modszertan alkal-
mazasa az 1711-es korszakhataron tal. A 19. szazad
vége Ota az intézményesiilt magyar miiemlékvé-
delem rendkiviil erds szakmai kdzpontokat hozott
l1étre, amelyekben a torténelem €s miivészettorténet
mellett a régészetnek is kiemelkedd szerepe volt,
kiilonosen a II. vildghdbort utani idészakban. Alta-
lanosan elfogadotta valt a falkutatads (épiiletrégé-
szet), ugyanakkor a kozépkori, de akar a kora ujkori
épiiletek esetében régészeti dsatasokra is sor kertilt
az ¢pitészettorténeti kutatasokhoz, az épiiletek

helyreallitasahoz (BarporLy & Haris 2020). Ebben 4. kép. A gyulai Harruckern-Wenckheim-Almasy kastély
a megkdzelitésben barmilyen kivalasztott torténeti feltdrds kozben

korszakhatar (példaul 1711) elveszti a jelentdségét,

hiszen az épiiletek sajat periodizaciot igényelnek ¢€s a torténeti korszakhatart megeldz6 vagy azt kovetd
periodusok ugyanolyan forrasfeltarast és kutatast igényelnek. Ilyen értelemben tehat egy 20. szazadi épiilet
falkutatasa vagy akar elozményeinek régészeti feltdrasa modszertanilag nem kiilonbozik egy késokdzépkori
vagy kora ujkori épiilet vizsgalatatol. A miiemlékes szemlélet és intézményrendszer miatt az épiiletrégészet
nem feltétleniil foglalkozott minden épiilettipussal; tovabbra is kiemelkedd szereppel birt a templomok,
valamint a kastélyok, kuriak és mas rezidencidk vizsgalata (4. kep).

KERTREGESZET

Magyarorszagon a torténeti kertek és parkok régészeti kutatdsa is egy olyan modellt kovetett, mint amilyen-
16l az épiiletrégészet kapcsan is szo esett. Az egyes milemlékekhez kapcsolodo torténeti kertek vizsgélata
vagy helyredllitdsa a magyar miemlékvédelem intézményi keretei kozott folyt évtizedeken keresztiil. Az
épiiletekhez hasonloan — éppen az ott dolgozéd szakemberek sokféle szakmai hattere miatt — az épitészek,
kertépitészek, torténészek, miivészettorténészek és régészek munkaja kapcsolodott 0ssze. Sok esetben
ko6z0s szakmai mihelyt alkotva kutattak egy-egy miiemléket, és igy logikusan adodott a lehetéség, hogy
egy torténeti kert esetében ne csak a rendelkezésre allo tervek vagy képi abrazolasok szolgaljanak forras-
ként, hanem az egyes épitett részleteket (szokOkutak, utak, kerti épitmények) régészeti kutatas segitségével
azonositsak, igy elokészitve helyreallitdsukat (Farsar 2003; KoppAny 2008; 2019; KoppANny, Kuprovics &
Tuury 2010). Ebben az esetben egy torténeti korszakhatdr ugyanigy nem jelent kutatdsi hatarvonalat az
adott kert tajtorténetében, mint a miiemlékek esetében. Moddszertanilag tehat nincsen kiilonbség egy rene-
szansz, barokk vagy modern kert kutatasaban.

TAJREGESZET

A kertrégészethez nagyon hasonld, sét gyakran 6ssze is kapcsolodd szemlélettel kozeliti meg a jelen cikk-
ben targyalt korszakokat a tajrégészet. Ennek a régészeti iranyzatnak alapvetden két fontos elemét szoktuk
megkiilonboztetni. Egyrészt azt a szemléletet, hogy a kutatas nem egyes régészeti jelenségeket vagy leldhe-
lyeket helyez vizsgélatainak a kozéppontjaba, hanem tajléptékben elemzi a régészeti megfigyeléseket, ada-
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tokat; masrészt a tdjat magat is forrasként kezeli, ahol az egyes tajelemek az ember és a természet egymasra
hatasat mutatjak az elmult évszazadok vagy évezredek vonatkozasaban. A folyamat ma is tart, Gijabb ilyen
elemeket l1étrehozva vagy éppen korabbiakat megsemmisitve, eltorolve. Vagyis a tajelemek feltérképezése,
dokumentéléasa és értelmezése (,,0lvasdsa”) korszakfiiggetlen. Az Gjkori vagy jelenkori jelenségek ugyan-
olyan fontosak, mint a kozépkorbol vagy az 6skorbdl szarmazo elemek, hiszen az dsszes elem relativ, majd
abszolut kronologidja rajzolja ki egy-egy terlilet tajrégészeti képét, a tajat jellemz6 folyamatokat. A gondo-
latmenet fontos modszertani alapja a tajrégészethez szorosan kapcsolodo tajkarakterizacio. Mindezt figye-
lembe véve a torténeti korszakhatar fogalma szinte értelmezhetetlen, hiszen a t4j folyamatos atalakulasa,
¢s annak megfigyelése nem ,,allithatd meg” egy adott évnél. A magyarorszagi tajrégészeti kutatasok egyre
nagyobb teret foglalnak el a régészeten belill, €s azon vizsgalatok szama is ndvekedik, amelyek a jelenkor-
hoz kozel es6 szazadok értelmezését is felvallaljak ezzel a sajdtos modszertannal és megkozelitési moddal
(ZATYKO, SZILAGY1 & SzABO 2017).

KORNYEZETREGESZET

Ahogy a tajrégészet alapvetden az ember €s a természet egymasra hatdséra épiti kutatasait, a kornyezetrégé-
szet is nagymértékben ezzel foglalkozik, de egy masfajta forrasanyagot és megkozelitési modot alkalmazva.
Ebben az esetben a kiilonféle, nem hagyomanyos értelemben vett régészeti leletek (csontmaradvanyok,
mikro- és makrobotanikai maradvanyok, talajelemek, stb.) szolgaltatjdk a forrasanyagot. A jelentds mér-
tékben természettudomanyos modszereket hasznald kdrnyezetrégészet mar csak az alkalmazott kormeg-
hatarozasi modszerek miatt sem zérja le egy alapvetden politikatorténeti korszakhatarral az altala vizsgalt
id6északot. Példaul a specidlis kornyezeti viszonyokat mutaté mintavételei helyek rétegsorai (pl. mocsari
tiledékrétegek) a matol indulnak idében visszafelé és *C kormeghatarozasuk a teljes kronologiai spektru-
mot kivanja lefedni. Ugyanigy a dendrokronoldgiai adatsorok is idében visszafelé¢ haladnak, a jelenkori
vagy Ujkori kornyezeti valtozasokat is ugyaniigy megmutatva. Vagyis a multban lezajlo kornyezettorténeti
folyamatok ¢€s azok régészeti kutatdsa valojaban a jelenkorbdl indul visszafelé, és az utolso két évszazad
vizsgalata ugyanugy célja lehet egy adatsor elemzésének, mint a korabbi torténeti koroké.

IPARREGESZET (UVEGGYARTAS-UVEGHUTAK, VASGYARTAS, MESZEGETO,
SZENEGETO)

Az iparrégészet szoval jelolt €s annak altalanosan elterjedt angol megnevezésével (industrial archaeology)
meghatarozott kutatasi teriilet kétféle megkozelitést is jelent, melyek a vizsgalt id6szak vonatkozasaban is
eltérnek egymastol. Mig az egyik megnevezés barmilyen korszakbol szarmazo6, ipari tevékenységre (fém-
miuvesség, keramiakészités, szén- €s mészégetés, stb.) utalo régészeti jelenségeket vizsgal, addig a masik az
ipari forradalom 1ddszakéhoz kapcsolhat6 régészeti objektumokkal és lel6helyekkel foglalkozik, beleértve
ezek allo emlékeit is. Az els6 megkozelités Magyarorszagon is szamos régészeti kutatast eredményezett,
kiilonbozo korszakok iparrégészeti emlékeit feltarva (IPARREGESZET 1; 2) €s kiilonféle iparagak maradvanyait
vizsgalva. Magyarorszagon viszont az ipari forradalom eleve késébb indult meg, mint Nyugat-Eurépéaban,
igy régészeti kutatdsa is leginkabb csak az ujkorban képzelhet6 el. Az ipari miiemlékek védelme és vizs-
galata régota fontos helyet foglal el a magyar 6rokségvédelemben (PETrRAVICH 1997); ugyanakkor ezen
emlékek régészeti (épliletrégészeti) kutatasa kisebb szerepet jatszik. Jellemz6 modon példaul a hazai ipar-
regészeti lelOhelyek katasztere is csak a 18. szdzadig terjed6 1ddszak emlékeivel foglalkozik. Ugyanakkor
1dézhetd példa yjkori iparrégészeti emlék feltarasara is (pl. tiveghuta), amely leginkabb a kézépkori vagy
koraujkori, hasonlé miihelyek mintéjat kovette (GALLINA & GuLyAs 2023).

HADI REGESZET - HADTORTENETI REGESZET
Az Gjkori és legijabb kori régészet magyarorszagi példai kozil az egyik legfontosabb teriilet, amely az
intézményestilés szempontjabol is fontos példaként szolgal, a hadtorténeti régészet (hadirégészet, konflik-
tusrégészet). Nemzetkdzi kitekintésben is ez az, amely leghamarabb foglalkozott a jelenhez kozeli szaza-


https://sites.google.com/site/iparregeszetikateszter/Home/iparregeszeti-lelohelykataszter-industrial-archeological-cadastre
https://sites.google.com/site/iparregeszetikateszter/Home/iparregeszeti-lelohelykataszter-industrial-archeological-cadastre
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dok régészeti emlékeivel. Az amerikai polgarhdboru, a napdleoni haborik, majd az I. és a II. vilaghaboru
csataterei, hadszinterei és hadi emlékei, s6t a hideghaborti emlékanyaga torténeti fontossaguk miatt is az
érdeklddés kozéppontjaba keriilt. Ezek fizikai maradvanyainak, régészeti emlékeinek feltarasa hozzajarult
az 0nallo csatatérkutatas régészeti modszertananak kialakuldsdhoz, amely elvezetett a konfliktusrégészet,
illetve hadi régészet még komplexebb megkozelitéséhez. A magyar torténelem fontos jkori hadieseménye-
ihez kapcsolodva mar a 19. szazad vége ota foglalkoztak ujabb korok hadirégészetével (BALINT, POLGAR &
Porszasz 2020, 125-127); ide sorolhatok példaul az 1849-es szabadsagharc szamos fontos csatahelyének
vagy az aradi vértanik maradvanyainak feltarasai. Ujabban a hadtorténeti 6rokség kiilon szabalyozast is
kapott, amely szintén hozzajarulhatott a kutatas fellendiiléséhez.® Az ujabb ilyen kutatasok leginkabb a Had-
torténeti Muzeumhoz kapcsolodtak, és az ehhez illeszkedd mddszertani 6sszefoglalas is megjelent (NEGYESI
2010). A korszakhataroktol fiiggetlen Hadirégészeti Gytijtemény 2013-ban jott 1étre, majd a Hadirégészeti
Részleg szervez0dott meg 2022-ben. A muzeum Gjabb kutatasai jol illusztraljak, hogy a részleg munkatéarsai
ezen régészeti iranyzatnak szinte minden aspektusaval foglalkoznak, beleértve a csatahelyeket, hadi épitmé-
nyeket, 16tereket €s fogolytaborokat (PoLGAR 2019; 2019-20; 2022; Hatara & PoLcAr 2022). Ugyancsak
a muzeum tevékenységi koréhez tartozik a magyarorszagi hadisirok terepi kutatdsa, a feltard és exhumalo
munka elvégzése, amellyel a HM Hadtorténeti Inté-
zet és Mizeum Hadisirgondoz6 és Hoéskultusz Igaz-
gatosaga foglalkozik. Ez az erds intézményi hattér
teszi lehetévé, hogy a muzeum szakmai forumok
szervezésével is foglalkozzon; példdul 2022-ben
rendezte meg 6tddik alkalommal Haboru, régészet
és kulturalis orokségvédelem cimii konferencidjat.
Hasonlo célt szolgal a Magyarorszagi torténelmi
csataterek regisztere dsszeallitasa.

Ugyanakkor mas fontos kutatasokra is sor keriilt.
Példadul magyarorszagi intézményekkel egytittmi-
kodésben valosult meg két projekt Erdélyben. Egy
a nemzeti torténelem ¢€s emlékezet szempontja-
bol kiemelkedd jelentdségli helyszinen (Segesvar,
Pet6fi Sandor halalanak helyszine), ahol a korabbi
kisérletek nyoman 11j kutatasra kertilt sor tobb hazai
¢s romaniai intézmény egylittmiikddésében. Az
Erdélyben folyo légirégészeti kutatdsok eredményei
vezettek el a I. vildghaborthoz kapcsolédd erddi-
tési vonalak vizsgalatahoz, melyek eredményeképp
egy fontos kiallitds valdsult meg Marosvasarhe-
lyen. Ugyancsak Roméniaban kertilt sor egy tovabbi
ujkori intézménytipushoz tartozé helyszin feltara-
sara; ez ugyan nem a hadirégészethez tartozik, de az
egykori orszaghatar kozelében feltart egészségiigyi
karantén régészeti vizsgalata sok hasonldsagot mutat
a kiilonféle taborok kutatasaval (DemseN 2020).

Hadtorténeti szempontbol fontos régészeti 1el6- 5. kép. 20. szdzadi hadirégészeti emlék feltérdsa a budapesti
helyek kutatasa ugyanakkor mas szempontbdl is Citadella kutatasakor

¢ Akulturalis 6rokség védelmérdl szolo 2001. évi LXIV. térvény 2017-es modositasa szerint (7. § 7) a hadtorténeti 6rokségnek
mindsiil ”az 1711 utani hadszintér, csatatér, védelmi 1étesitmény, egyéb katonai objektum vagy hadi emlék, kiilondsen harci
repiilégép, kerekes vagy lanctalpas harcjarmii és egyéb katonai fegyverrendszerek, fegyverek, felszerelés és egyenruha elemei,
tovabba azok egyiittesei (a tovabbiakban egyiitt: hadtorténeti 6rokségi elem).” Ennek végrehajtasarol korméanyrendeletet
kellett volna alkotni, de ez eddig nem tortént meg.


https://pim.hu/hu/kiallitasok/virtualis-kiallitasok/ki-mondana-hogy-e-hely-csatater
http://muzeulmures.ro/exhibition/maros-mentiek-a-hagy-haboru-loveszarkaiban/
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hozhat fontos eredményeket az wjkori kutatasok szamara. Ujkori hadiépitmények helyreallitasa, turisztikai
bemutatasa kapcsan is folytak olyan &satasok, amikor egy fontos ijkori torténeti emlékhelyen kertilt sor fel-
tarasra. Ennek kitlind péld4ja a budapesti Gellérthegyen talalhato Citadella régészeti asatasa (SzaBo & FuL-
LAR 2020). A 19. szazad kozepén épiilt erdd alatt a korabbi, az ujkorban €piilt, majd elbontott csillagvizsgalo
épitészeti maradvanyai mellett L. és II. vilaghaboras hadirégészeti emlékek feltarasara is sor kertilt (5. kép).
Mindez jol mutatja, hogy a vilaghdborikhoz kapcsolodd emlékek vagy roncsok kutatdsa jelentds érdekld-
désre tart szamot Magyarorszagon. Ugyanakkor az eurdpai ujkori régészetben kiemelkedd szerepet jatszo
holokauszt-helyszinek vizsgélata kiemelt kutatési témaként Magyarorszagon egyelére nem jelent meg.

IGAZSAGUGYI REGESZET

Az ujkor és a jelenkor régészeti kutatdsanak egyik legmarkansabb ¢s 6nallo régészeti tudomanyagként is
meghatarozo eleme az igazsagiligyi régészet (forensic archaeology). Ennek lényege, hogy a blincselekmé-
nyekhez, kivégzésekhez, illetve haborus bliinokhoz kapcsolddd helyszineken a régészet sajatos feltarasi
modszerei lehetdséget biztositanak arra, hogy az ott elkdvetett cselekmények maradvanyait a legrészlete-
sebb megfigyeléseket lehetdvé tevd mddon tarjak fel; ezzel a régészet a helyszinelés, a helyszini nyomrog-
zités folyamataba kapcsolodik be. Ugyanakkor az igazsagiigyi régészet elemzési modszerei — a régészeti
interpretacidé modszereit alkalmazva — arra is lehetdséget nyujtanak, hogy az adott helyszinen egykor beko-
vetkezett eseményeket rekonstrualhassuk. E teriilet igazsagligyi és emberi jogi vonatkozasai érthetoveé
teszik, hogy miért valtak (a korszakhataroktol fiiggetleniil) kiemelkedd fontossagu kutatasi teriiletté az
aldozatok azonositasa vagy az események rekonstrualasa. Ez a kutatasi irdnyzat emellett kapcsolatot mutat
a magyar kutatasban alig jelenlévo ,,jogi régészet” tematikajaval is (KovAts 2017). Az egyre nagyobb
szamban megjelend kézikonyvek, folyodiratok és egyetemi képzések mutatjak, hogy szamos orszagban
altalanosan elfogadott gyakorlatrol és tudomanyteriiletrél van szd, amelyet egységesen igazsagiigyi régé-
szetnek neveznek. A téma fontossagat jol mutatja, hogy EAA Heritage Prize dijazottai kozott van olyan
régész, aki a IlI. vilaghaborts koncentracids taborok kutatasaval érdemelte ki az elismerést.
Magyarorszagon ugyanakkor egészen a kozelmultig egy olyan helyzettel alltunk szemben, amikor voltak
igazsagligyi régészeti kutatasok és feltarasok —szdmos koziliik kiemelked? jelentéséggel is birt —, de mind-
ekdzben nem beszélhettiink intézményesiilt igazsagiigyi régészetrél. Ez az ellentmondas annal is szembe-
tlinébb, mivel tobb egészen korai ilyen feltarasrol beszélhetiink, illetve az igazsagiigyi embertannak évti-
zedekre visszanyuldé hagyomanyai és intézményrendszere van. A hadirégészet korai példaihoz hasonléan
nagyon koran felmertilt annak az igénye, hogy a magyar torténelem fordulopontjaihoz kapcsolodo helyszi-
nek, €s kiilondsen az ott azonosithatd emberi maradvanyok kutatasaban az igazsagiligyi szakértok is részt
vegyenek. Az egyik ilyen feltardsra mar 1914-ben a magyar jakobinus mozgalom kivégzett vezetdinek az
azonositasa ¢€s sirjaik feltarasa kapcsan sor kertiilt. Ennek legfontosabb kutatdja Bartucz Lajos antropologus
volt, aki egyszerre tett fontos régészeti megfigye-
Iéseket és elemezte a megtalalt embertani anyagot
(BarTucz 1965, 79, 84; 1966). Evtizedekkel kés6bb,
az 1989-ben bekovetkezett rendszervaltozas egyik
szimbolikus eseménye volt Nagy Imre és az 1956-
os forradalom kivégzett vezetdinek Ujratemetése.
Ehhez viszont sziikség volt — jeltelen sirjaik azono-
sitasara és a sirok feltardsa utan — a maradvanyok
igazsagligyi azonositasara is. Ebben az esetben
Nemeskéri Janos antropoldgus irdnyitotta a kuta-
tast, régészként pedig Kralovanszky Alan végezte a
feltarast. O nem sokkal késébb a Magyar Nemzeti
Muzeum foigazgatoja lett; részvételét ezekben : H— =
a feltarasokban az indokolta, hogy 1956 utan a 6. kép. Kralovanszky Alan Nagy Imre sirjanak feltdrdsakor

-



http://www.roncskutatok.hu/fooldal/
https://www.feol.hu/magazinok/2019/03/nagy-imre-sirjat-epp-30-eve-tartak-fel-az-ember-halando-a-szobra-nem
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forradalmat kdvetd megtorlasi hullimban maga is bortdnbe keriilt (6. kép). Mindezek ellenére Magyaror-
szagon nem kdvetkezett be az igazsagligyi régészet intézményesiilése, és az emlitett kiemelkedd fontossagu
feltarasok ellenére nem beszélhetlink ezen tudoménytertilet jelentds fejlodésérdl (Susa et al. 2015). Ez még
inkdbb szembetiind, ha figyelembe vessziik, hogy a hazai régészet €s a mizeumok milyen sok szalon kap-
csolodnak az igazsagiigyi, rendészeti és katonai intézményhdlozathoz és azok miikodéséhez (HupAk 2013),
valamint, hogy a korabban mar emlitett hadisirkutatdsnak is sok ilyen vonatkozéasa van (PoLGAR 2017). A
kdézelmultban ugyanakkor fordulat kdvetkezett be a teriilet hazai intézményestilésében, mivel Pécsett elin-
dult a teriilettel foglalkoz6 szakemberek egyetemi képzése.

VIiZALATTI REGESZET, LEGI REGESZET, KOZOSSEGI REGESZET

A magyarorszagi régészeti kutatdsoknak az eddig bemutatott teriiletek mellett még tobb olyan vonatkozéasa
is van, ahol szamos példat lehet idézni Gjkori 6rokségelemek vagy akar a kozelmult emlékeinek vizsgala-
tara. Ezek esetében is arr6l van szo, hogy a vizsgalatok modszertana a torténeti korszakhatartol fiiggetlentil
azonos, vagyis a régészeti orokség idobeli felsd hatara nem jelent valdsagos hatarvonalat. A vizalatti 6rok-
ség esetében még a jogi szabalyozas is részben mas helyzetet teremt, mivel az UNESCO altal a vizalatti
orokseégrol 2001-ben elfogadott nemzetkozi egyezmény a 100 éves mozgd idéhatart haszndlja ebben az
Osszefliggésben.” Ezt Magyarorszag 2014-ben ratifikalta, tehat az 6rokség ezen része esetében ez az ido-
hatar érvényes. A vizalatti kutatdsok gyakorlata pedig szdmos hazai példat tud felmutatni hajoéroncsok,
hajémalmok, kiilonboz6 vizi épitmények kutatdsarol a 18-20 szdzad iddszakabol is (Totn 2018; 2020). A
l1égirégészeti kutatasok — kiilondsen a hadirégészeti objektumok ¢és eréditmények kapcsan — ugyancsak sok
esetben Ujkori és 20. szdzadi jelenségeket dokumentalnak, elemeznek. A magyarorszagi k6zosségi régé-
szetben, amelyben kiilonosen nagy szerepet kap a muzeumbarat fémkeresds6k munkaja, ugyancsak kiemelt
jelentdséggel bir az, hogy ezek az dnkéntesek nagyon érdeklddnek altaldban a csatatér és a hadirégészet
irant. Igy a militariak, a hadi eseményekkel kapcsolatos emlékek, melyek wjkori vagy legtijabb kori habo-
ruk maradvanyai lehetnek, kiilondsen fontos szerepet jatszanak ezekben a kutatdsokban. Az ilyen kozosségi
programokban a torténeti korszakhatarok eleve kevésbé érdekesek, mivel a benniik résztvevok altalaban a
mult iranti érdekl6dés miatt vesznek ezekben részt (LaszLovszky & RAcz 2020).

KOVETKEZTETESEK

A bemutatott példak egyértelmiien azt bizonyitjak, hogy a hazai kutatasban is komolyan szamolhatunk a
18. szazadtol napjainkig terjedd idOszak régészetével; e feltarasok és vizsgalatok egy része illeszkedik a
hasonl6 nemzetko6zi folyamatokhoz. Mig a 18. szdzadi kutatasok inkabb a koratjkori régészeti vizsgalatok
késObbi korszakokra vald kiterjesztésekeént értelmezhetdek, addig a 19. és 20. szdzadi emlékek feltarasa
egy-egy tudomanyteriilet (néprajzi régészet, kertrégészet, épiiletrégészet, stb.) onallo kérdésfeltevése-
thez igazodik. Ebben a vonatkozasban tovabbra is nagyon fontos az emlitett szakteriiletek kiilonboz6
szakembereinek egyiittmiitkodése. Csak igy valosithaté meg, hogy eme irott és képi forrasokban gazdag
korszakokban is jol értelmezhetd eredményeket hozzon az anyagi kultura vizsgélata, azaz a régészeti
megkozelités. Vannak azonban olyan teriiletek, amelyben a hazai kutatdsok még nem kovetik a nemzet-
kozi folyamatokat. Ilyenek példaul a legjabb kor onkényuralmi rendszerei és az azokhoz kapcsolddo
épitmeények, intézmények €s lelohelyek vizsgalata — annak ellenére, hogy a komplex hadirégészeti kutata-
sok, valamint az igazsagiligyi régészet elemei ehhez mddszertanilag biztos alapot nyujtanak. Ez a helyzet
valamiképpen hasonl6 ahhoz az allapothoz, amirdl az 1990-es évek elején lehetett beszélni a teoretikus
régészet hazai vonatkozasai kapcesan (LaszLovszky & SikLopr 1991). Némiképp Gjrafogalmazva az akkori
megallapitasokat azt mondhatjuk, hogy Magyarorszagon mar korabban is voltak és ma is folynak ujkori és
legtijabb kori régészeti kutatasok anélkiil, hogy beszélhetnénk intézményesiilt Gjkori vagy jelenkori rége-

7 Magyarorszagon: 2014. évi IX. térvény a viz alatti kulturalis 6rokség védelmérdl szol6 UNESCO egyezmény kihirdetésérol
1. (a) bekezdés.


https://btk.pte.hu/hu/kepzeseink/igazsagugyi-regeszet-szakiranyu-tovabbkepzesi-szak
https://en.unesco.org/underwater-heritage
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szetr6l. Ebben a vonatkozasban a tovabblépéshez arra is sziikség volna, hogy a ma mar sok tekintetben
anakronisztikus torvényi szabdlyozas 1711-es hatarvonalat felvaltsa egy a jelenkori megkozelitésekhez
jobban igazod6 6rokségi koncepcio.

KOSZONETNYILVANITAS

A cikkben szerepld egyes kutatasi irdnyok bemutatasanal tdamaszkodhattam régész kollégak segitségére,
javaslataira. A hadirégészettel kapcsolatban Polgar Balazs volt segitségemre, a vizalatti régészet €s 6rokség
kapcsan pedig Toth Janos Attila megjegyzéseit hasznalhattam. A téma régészeti 6rokség vonatkozasairol,
valamint az egész kérdéskor eurdpai Osszefiiggéseirdl Wollak Katalin javaslatait és megjegyzéseit haszno-
sithattam. Segitségiiket eztton is kszonom.
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