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A ROZGONYIAK KONYHAJA.

Etkezés a csékakdi varban a 15. szazadi keramialeletek alapjan'

Kovics Bianka GINA®
Magyar Régészet 12. évf. (2023) 1. szam, pp. 58—66. https://doi.org/10.36245/mr.2023.1.3

A csokakoi var, amelyet az évszazadok soran tobb fonemesi csaldd, illetve hosszabb idore az uralkodo is bir-
tokolt, Arpad-kori eredetii erésségeink kozé tartozik. A varban folyé mintegy két évtizedes kutatomunkdnak
kdszonhetoen az épiiletegyiittes régeszetileg szinte teljesen feltdartnak tekintheto. 2022-ben egy palyazat
keretében megkezdddhetett a varban elokeriilt oriasi mennyiségii leletanyag feldolgozasa. Jelen tanulmany
az alsovar egykori belsé udvaran elokeriilt keramiaanyag egy kisebb részét mutatja be, amely a 15. szazad
kozepére—masodik felére, a Rozgonyi csalad birtoklasanak idejére keltezheto.

Kulesszavak: csokakdi var, kés6 kdzépkor, keramia, anyagi kultura, 15. szdzad, petrografia

A CSOKAKOI VAR TORTENETE A KOZEPKORBAN

A Vértes déli peremén elhelyezkedd csokakdi var
a jelenlegi Fejér varmegye egyetlen kozépkori ere-
detli, ma is allo, sziklara épiilt kovara (1. kép). Az
erésség elsé emlitése az Arpad-kor legvégérol, 1299-
bol szarmazik, azonban épitése ennél évtizedekkel
korabban, az 1250-es évek végén—1260-as évek ele-
jén torténhetett. Az er0sség ebben az idészakban a
Csak nemzetség tulajdona volt, téliikk szerezte meg
Karoly Robert 1326-ban birtokcsere révén tobb
kornyékbeli varral egyetemben. Az ezt kovetd szaz
évben kiralyi birtok volt, majd 1430-t6l a Rozgonyi
csalad kezébe keriilt; eloszor id. Rozgonyi Istvan
¢lethosszaig tartd6 adomanyként, 1439-t61 pedig mar
orokbirtokként. Az 10j tulajdonos — valosziniileg felesége 1436-o0s halala utan — rezidenciaként (allando
lakhelyként) hasznalta Csokakot. 1461-t6] az er0sség a Rozgonyi csalad csicsvai aganak birtokaba kertlt
¢s 1492-ig, amikor a csaladd ezen aga fiidgon kihalt, naluk is maradt. Corvin Janos rovid, 1493-ig tart6 bir-
toklasat kovetden zalogbirtokként Rozgonyi Klara férje, Egervari Laszlo kapta meg, majd Klara 1496-os 1
hazassagkotésekor a Kanizsai csalad birtokaba keriilt, szintén zalogbirtokként. A Kanizsaiak végiil 1522-
ben lettek a var tényleges birtokosai, azonban 1532-ben ez a csalad is kihalt fitdgon. Az épiiletkomplexum
eddigre elvesztette rezidencialis és katonai funkcidjat, jelentdségét a hozza tartozo birtokok gazdasagi ereje
adta. Az erdsség 1543—1544-ben oszman fennhatdsag ala kertilt, amely 1ényegében 1687-ig folyamatos
volt. Az épiiletegyiittes a 18. szazad els6 évtizedei utan indult pusztulasnak (HatnAzi 2010, 33-97).

1. kép. A csokakdi var dél feldl (foto. Kovacs Gydngyi)

FELTARASOK A VARBAN

A var szisztematikus feltarasa és helyreallitasa 1996 és 2017 kozott folyt, jorészt Hathazi Gabor és Kovacs
Gyongyi vezetésével (HatHAzI & KovAcs 2019, 29-47). Az é4satasok soran eldkeriilt 6ridsi mennyiségli
leletanyag feldolgozasa egy ujonnan elnyert palyazatnak koszonhet6en indulhatott meg 2022-ben. A Kovacs
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Gyongyi vezetésével zajlo munka soran elsésorban az épiiletegyiittes jol keltezhetd, zart leletegyiitteseinek
értékelése a cél, amelyek koziil elsdként az alsovar egykori belsé udvaranak 15. szazadi feltoltési rétegeit
keritettiik sorra.

AZ ALSOVAR BELSO UDVARANAK KOZEPKORI FELTOLTESE

A vizsgilt leletegyiittes az alsovar keleti felérdl, annak un. felsd teraszardl szarmazik, amelyet 2016-ban
tartak fel. A var kaputornyatol (2. kép/C) kiindulo ut (2. kép/D1) itt egy kis, zart, kb. 6x7 méteres belsod
udvarba torkollik (2. kép/D6). Az udvar keleti zarofala és az azon nyil6 boltozott kapu (2. kép/D7) a 15.
szdzad k6zépso harmadaban épiilt, a déli és északi zardfalak szintén 15. szazadiak. Az dsatdsi megfigyelé-
sek szerint a kaput a 15. szdzad utols6 harmaddban elfalaztak, és a belsd udvar jaroszintjét jelentdsen, kb.
egy-masfél méterrel megemelték (3—4. képek). Az ebbdl a rétegsorbdl eldkeriilt, nagy mennyiségii keramiat
tartalmazo, javarészt Matyas-kori leletanyag képezi a vizsgalt leletegyiittest. Az udvar 15. szazadi feltol-
tése nem egységes, nem egy rétegbdl all. Az egyik alsobb rétegbdl egy pénzérme is eldkeriilt: egy Hunyadi
Matyas (1458—1490) dénar (HatnAz & KovAcs 2019, 29-33; Kovacs 2016).

B 13. szazad
[ 13. szazad, kiegészités
B 14. szazad

[ 14. szazad, kiegészités
[ 15. szazad (1430-1496)
[ 15. szazad, kiegészités
[ 16. szazad elsé fele (1530-as évek)
[ 16. szazad elso fele, kiegészités
B Oszmén kor (1543/44-1687)
Oszmén kor, kiegészités

" modern miiemléki falazas
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EE -

A: felsovar, B: kapolna, C: kaputorony, D: felso terasz, E: kozépso terasz, F: als6 terasz délisavia, G: alsé terasz keleti savia, H: délkeleti sarokvédma.
D1: tobbperiodusu lépeso, D2: oszman kori épiiletsor, D3: tobbperiodust falrendszer, D4: lépess, DS: tobbperiddust épiiletegyiittes, D6: belsé udvar,
D7: befalazott boltozott kapu helye, E1: dzsami, E2: gotikus palota maradvinyai, E3: oszman kori helyiségsor, E4: 16. szazadi tiizelohely téglazott alapja,

F1-F2: oszman kori éptiletek, F3: 15. szazadi kovezet a két oszmin kori épiilet kozott, F4: 15, szazadi lépesd oszman kori javitdsokkal,
FS: oszman kori helyiségek, F6: oszman korilépes6, G1: elbontott 15, szizadi farkasvermes belsé kapu helye, G2: oszmin kori épiilet deszkapadlaia,
H1: 16. szizadi pince (Bakics kori, 1530-as évek), H2: 17. szdzadi ciszterna

2. kép. A csokakdi var periodizalt alaprajza; a belsé udvar vilagoskékkel jelolve (rajz: Holl Balazs; felmérés: Holl Balazs,
Pokrovenszki Krisztian, Belegrai Tamas, HatHAzi & Kovics 2019 nyoman)
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KERAMIAK A ROZGONYIAK
IDEJEBOL

A 15. szazadi feltoltési rétegsor tobb mint
2000 keramia- és fémtoredéket tartalma-
zott, amelyek kozil elsdként a kerdmiale-
letek értékelése kezdddhetett meg. Jelen
munkaban ezek koziil csak a konyhaban
¢s az étkezések soran hasznalt keramia-
edények keriilnek bemutatidsra. Néhany
kisebb, Zsigmond-kori kalyhacsempe
toredéke (HatnAzt & Kovacs 2019, 34),
valamint szamos madzatlan kalyhaszem
alkotja a keramiaanyag fennmarado
részét.
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4. kép. A belsé udvar feltoltésérdl késziilt G2-H2 metszetrajz; a 15. szazadi rétegek kék kiemeléssel
(grafika: Belegrai Tamas és a szerzo)

KONYHAI KERAMIA

A keramialeletek legnagyobb részét — mas feltardsok anyagahoz hasonldéan — a konyhai keramidk, azon
beliil a fazekak alkotjdk: a toredékek egykor mintegy 250 kiilonb6z6 edényhez tartozhattak. A leletanyag
az eldkertilési hely jellegébdl adodoan erdteljesen toredékes, igy nem sikeriilt a fazékperemeket aljakkal
Osszetarsitani, aminek kovetkeztében egyetlen edény teljes profilja sem ismert. Ennek megfelelden a tipu-
sok elkiilonitésénél a Holl Imre (1963) altal kidolgozott gyakorlatnak megfeleléen a darabok anyaga szol-
galt a csoportositas f6 tAmpontjaként, mig az edények méretaranyait kevésbé lehetett figyelembe venni. Az
edények tobbsége mar gyorskorongon késziilt, amit szabalyos forméjukon, egyenletes falvastagsagukon
kiviil az aljtoredékeiken lathatd levagasnyomok is bizonyitanak. Ez egyuttal arra is utal, hogy ezek a faze-
kak mar iparszertien, elsdsorban eladasra késziiltek (PETENYT 1996, 23).

A fazekak tobb mint 55%-a egy sargas szinli csoportba sorolhatd (5. kép). Az ide tartozo toredekek
sovanyitasa kiss¢ nagyobb szemcséjii, gyakran fekete szemcséket is tartalmaz6 homokkal tortént. A dara-
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5. kép. Sarga szinii fazekak toredékei a belsé udvari 6. kép. Késé kozépkori fazekasmiihelyek

feltoltésbdl (foté és grafika: a szerzd, Grzési hely: Szent Istvan — az Eszak-Dundntitlon és a sdrga kerdmia elterjedési teriilete
Kiraly Muzeum, Székesfehérvar) (grafika: a szerzo)

bok méretei széles hatarok kozott mozognak: perematmérdjiik 12-32 cm kozotti, amelyen beliil a 16-21
cm a leggyakoribb. Az lrtartalmuk a téredékesség miatt nem volt megallapithato, de a perematmérdk és
a parhuzamok alapjan 1-25 liter kozotti lehetett, a tobbség pedig a 3—7 literes kategoridba tartozhatott. A
darabok peremkiképzése viszonylag egységes: a kihajtott, feliil legdmbolyitett, alul élben végz6dd forma
¢s ennek variansai az uralkodok. Ezektdl teljesen eltérd peremforma csak néhany darabnal volt megfigyel-
hetd. Az edényeket altalaban a vallukon diszitették: leggyakrabban bekarcolt vonalak, de t6bb esetben egy
vagy kettd élborda fut a véllon, illetve néhany darabon pecsétldhengerrel készitett minta figyelheté meg.
A fazekak legpontosabb parhuzamai, amelyeket publikalojuk a 15. szdzad masodik felére keltezett, eddig
Székesfehérvarrol ismertek (SikLost 1993, 76, 6-7. képek). El6fordul két olyan perem is, amelyen egyszer(i
perembélyegként benyomott kor motivumok lathatok. E darabokat budai és visegradi parhuzamaik alapjan
inkdbb még a 14. szdzad végére—15. szazad elejére lehet keltezni (HoLr 1963, 75. kép; BArDI 2014, 56-58).
Holl Imre a budai var anyagéban elkiilonitett egy sarga keramiakbol allo csoportot, amelynek sovanyitasa
a fehér keramidkéhoz képest kissé durvabb, szemcsés. Az ide sorolhaté edények megjelenése altalaban a
szlirke, redukcids égetésli (In. ,,0sztrdk™) kerdmiaformékat utdnozza. Megfigyelései szerint a budai anyag-
ban ezek a 14. szdzadban tlintek fel, és jelenlétiik a 15. szdzadban is folyamatos volt (HoLrL 1963, 345-346,
351). Késdbb ezt a keramiacsoportot mas leléhelyek anyagaban is sikeriilt kimutatni (pl. ozorai var, fel-
sOny¢ki var) (FELD & GERELYEs 1985, 166—169; MikLos 1988, 210, 233). Ugy vélem, a csokakoi darabok
is ehhez a korhoz tartoznak. Az északkelet-dunantuli késdé kozépkori leletanyagokban feltiinben magas
ezeknek a sargas szinti edényeknek az aranya, illetve sargés szinii darabok mar a késé Arpad-kori keramiak
kozott is nagy szdmban jelen vannak. Ez alapjan feltételezem, hogy az emlitett csoport készitési helyét
— legaldbb részben — ezen a teriileten kell keresni. A szazadforduld kornyékén késziilt gytijtések alapjan
a Vértes és a Gerecse labaindl j6 mindségli, sargasra égo tlizallo agyag nyerdhelyei talalhatoak (KaLE-
csINszKY 1905; Martyasovszky & PeTrIK 1885). A késd kozépkorbol tobb (még publikalatlan) hasonlo,
sargas szinli keramiat gyartd edényégetd kemence is ismert a két hegység kornyékérdl (6. kép). Petrografiai
vizsgalat eddig négy, ebbe a csoportba tartozod csokakdi fazéktoredéken tortént, amelyek koziil csak egy
mutatott egyértelm{l hasonlosagot a Vértesbdl szarmazo (19. szdzadi) agyagmintakkal (KREITER, VIKTORIK
& MATE 2022), igy a kornyékbeli gyartas kérdése még tovabbi vizsgalatra szorul.

A fazekakhoz tartozé toredékek kb. 13%-a egy vords sziniire égett, de a sarga darabokhoz hasonld
finomsagl agyagbol késziilt, veliik azonos méretekkel ¢és formavildggal rendelkezd csoportba tartozik.
Kiilon csoportot e darabok kizardlag a sziniik miatt alkotnak, amely azonban akér az égetésbdl is adodhat,
azaz ezek nem feltétleniil késziiltek masfajta agyagbol. Ebbdl a csoportbdl eddig egy toredek petrografiai
vizsgalata tortént meg, amely az eldbbi feltételezést latszik megerdsiteni (KREITER, VIKTORIK & MATE 2022).

A fazekak harmadik csoportja (32%) élesen eltér az el6z6 két kategoriatol: az ide sorolhato darabok vords
szintiek és apro kavicsokkal sovanyitottak dket (7. kép). Peremformdik sem teljesen azonosak a mar bemu-
tatott sarga csoportéval. Perematmérdjiik 13 és 28 cm kozott mozog, de a tobbség 17-21, illetve 24-26 cm
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7. kep. Véros szinii fazekak toredékei a belsé udvari / ‘
feltoltésbol (foto és grafika: a szerzd, 6rzési hely: Szent Istvan

Kiraly Muzeum, Székesfehérvar)

I I .
kozé esik. Ezek a darabok rosszabb mindségiinek 3 cm
szamitd, vords sziniire égd, vas-oxidos agyagbol 8. kép. Feddtoredékek a belsé udvari feltoltésbél (foto és
késziiltek, amely az orszagban mindenhol el6for- grafika: a szerz8, drzési hely: Szent Istvan Kirdaly Mizeum,
dult (Kresz 1960, 303). gy valosziniileg e darabok Székesfehérvar)

készitési helye is a var tagabb kornyékén keresendo.

A leletek kozott csak néhany fedd (3%) képviselteti magat (8. kép). A legtobb ide tartozé toredék a faze-
kak ardnyainak megfelelden sargéds szinli, minddssze egy vords darab szerepel az anyagban. Formailag a
harang ¢s a kup alaku tipusokba lehet dket sorolni. A perematmérdjiik 14 és 20 cm kozotti, vagyis inkabb a
kisebb ¢€s kdzepes méretli fazekakhoz hasznaltak dket.

ASZTALI KERAMIA

A jelentds mennyiségli fazéktoredékhez képest az egykor a teritett asztalra keriild kerdmiaedények alig
képviseltetik magukat az anyagban (15%). Az ide sorolhat6 toredékek folyadéktarolokhoz, poharakhoz és
talakhoz tartoztak, amelyek mind gyorskorongon késziiltek. Az asztali kerdmia alacsony szdmat egyrészt az
okozhatja, hogy sokaig asztali hasznalatra inkébb fabdl, illetve elokeld kornyezetben livegbdl, onbol vagy
akar nemesfémbdl késziilt edényeket hasznaltak, a keramidk szerepe a 15. szdzadtdl kezdett el ndni (HoLL
1992, 26). Masrészt a konyhai edények a honek valo gyakori kitettség miatt gyorsabban tonkrementek, igy
egységnyi idd alatt vélhetden tobb hasznalddott el beldliik.

A leletanyagnak minddssze 4%-at teszik ki a kancsok és a korsok (9. kép). Az ide sorolhatd edények
tobbsége sargas szinill, sovanyitasuk a konyhai keramiaknal megfigyelhetd sargas szinli darabokénal joval

finomabb, nagyon aprd szemcséjii homokkal tor-
‘ P. \

tént. A darabok minden esetben lapitott szalagfiil-
Scm

lel rendelkeztek. A peremtoredékek bordazottak,
hasonl6 15. szazadi példanyok széles korben ismer-
tek Budarol és a Dunanttl keleti felérdl (pl. HoLr
1963, 351, 36. kép; SzatmArt 1974, 9. kép; FELD
& GERELYEs 1985, 169, 6. kép/1). A sarga oldalto-
redékek egy része elnagyolt, racsos vorods festéssel
diszitett, amely pontos analdgii Székesfehérvarrol
ismertek (SikLost 1983, Abb. 4). Eddig egy vOros ¢ ep. Kancso- és korsotoredékek a belsé udvari feltéltésbol
festésli csokakdi toredék petrografiai vizsgalata tor- (foto és grafika: a szerzé, 6rzési hely: Szent Istvan Kirdly
tént meg, amelynek nyersanyaga eltér a fazekaké- Miizeum, Székesfehérvir)

tol, és rokonsagot mutat egy csakvari (19. szazadi)

agyagmintaval (KREITER, VIKTORIK & MATE 2022). Igy valosziniisithetd, hogy ez az edénytipus a var kozelé-
ben, a Vértes kornyékén késziilt. A folyadéktarolok kisebb része vords szint, apro kaviccsal sovanyitott. Az
ide sorolhato fiiltoredékek kerek atmetszeti hurkafiilek, amelyek koziil az egyiket hosszédban atlyukasztot-
tak, ami a korszak voros anyagu folyadéktaroloira mas leldhelyeken is jellemz6 (pl. HoLL & ParADI 1982,
Abb. 60/1).
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10. kép. Pohartoredékek a belso udvari feltoltésbol
(foto és grafika: a szerzo, orzési hely: Szent Istvan Kirdaly Muzeum, Székesfehérvar)

Szintén alacsony szdmuk ellenére (7%) a keramidk legvaltozatosabb csoportjat a poharak képezik
(10. kép). A legtobb példany itt vords anyagu, apréd kavicesal sovanyitott, de a hasonlo konyhai edényeknél
némileg finomabb feliiletli. A darabok perematmérdje 8 és 12 cm kozott mozog. A sargas szinli csoportba
tartozo peremek atmérdje 7 és 11 cm kozotti. A csoport toredékei koziil kettd vords festéssel diszitett. Egy
finomabb, fehér szinl aljtéredék is van az anyagban, amelyhez hasonld darabok a kornyékrdl is ismertek
(pl. Vértesszentkereszt, Bajna-Csima; LAszLO & ScHMIDTMAYER 2008, 41. kép; PeTENYI 1996, 88. kép),
de Budan is gyakoriak, és tavolabbrol is keriilt mar

eld példanyuk (pl. ozorai var). Ez utobbit publikaloi F.; %N T

a budai varosi fazekassag termékeként hatdroztak  |[SEENSES \ B T ‘ 7
meg (FELD & GEReLYEs 1985, 173, 8. kép/3). Szin- E st ,}“’“”““‘"&r “‘LVQ'\'\B”’ Oregk"‘a“'_”"
tén tavolabbi készitési helyre utal egy fehér anyaguq, Werchsmmern 4}
zo6ld mazas, applikalt diszitéssel ellatott oldaltore- ATy . / /=
dék. Hasonlo diszitésti poharak Budan késziiltek a  § :

korszakban (HoLL 1963, 355, 50. kép). Ezen kiviil ' e ,,/Y\Sif,;‘;“e“"t“
kiilfoldi eredetli tipusok toredékei is talalhatok az — ESSEEEENE - T Ay Balmnﬁ}wér

anyagban. A morvaorszagi LoSticébdl szarmazo
pohar jelenléte nem meglepd a varban, a tipus nép-
szerll volt, a 15. szdzad folyaman egyre szélesebb
korben terjedt el az orszagban (HoLr 1990, 227-234,
266). Egy nagyon finom anyaguq, sziirke szinti, olda-
lan pecsételt racsmintaval diszitett edény darabjai 11. kép. Sziirke, pecsételt poharak és kancsok elterjedése
szerepelnek még az anyagban, amelyhez hasonlok az Eszak-Dundntilon (grafika: a szerz6)

tobb északkelet-dunantuali leléhelyen (/1. kép) kiviil
ausztriai és morvaorszagi lel6helyekrdl is ismertek,
készitési helyiiket vélhetden utdbbi teriileteken kell ’
keresni (Kovacs 2021, 272).

Az asztali keramidk utolsé csoportjaba néhany
tal sorolhatd (/2. kép). Két sarga és két voros
toredék tartozik ide, amelyek perematmérdje 28—-30
cm kozott mozog. Diszités egyediil a peremiik tete-
jén figyelheté meg: a vords darabokat benyomott
vonalkakkal, illetve pontokkal, a sargakat bordazas-
sal vagy a perem csipkézésével diszitették. A talak a T
Budarél és mas lelohelyekrdl ismert (Kovacs 2021, 12. kép. Tdltéredék a belsé udvari feltiltésbél (foté és

267-271), pecsetelt mintakkal diszitett talak egy- grafika: a szerzé, 6rzési hely: Szent Istvan Kirdaly Miizeum,
szeribb, helyi készitésli utanzatai lehetnek. Székesfehérvar)
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A ROZGONYIAK ,KONYHAJA

Avar 15. szazadi konyhdjanak vagy konyhainak elhelyezkedése egyeldre még kérdéses. A 13—14. szdzadban
— mas korabeli varakhoz hasonléan (Orosz 2010, 561; FELD & Orosz 2007, 69—71) — mindenképpen lehe-
tett a fels@varban, a ciszterna kornyékén egy konyha. Ennek helye az atépitések sordn késébb valtozhatott,
de valoszintisithetd, hogy még a 15. szazadban is létezett egy ilyen funkcidju helyiség a fels6varban. Ettdl
fiiggetlentil elképzelhetd, hogy az alsovar 15. szazadi épitésekor ott is [étrehoztak egy Gjabbat. Bar maguk-
nak az egykori konyhaknak a helyét még nem tudtuk pontosan beazonositani, a bemutatott keramialeletek
segitségével részleges képet kaptunk az ott hasznalt edényekrdl. Az edények anyaguk és formaik alapjan
is tobb kiilonb6zdé mithely termékei lehetnek. A konyhat az eddigi adatok alapjan tulnyomo részben a var
kozvetlen kornyékén — akar részben a hozza tartozo birtokokon — késziilt edényekkel szerelték fel. Mig a
konyhai keramidk esetében a funkcionalitas volt az els6dleges, addig az asztali edényeknél a reprezentativ
szerep is fontos volt. Ez leginkabb a poharaknal figyelhetd meg, ahol a kornyékbeli fazekasok termékein
kiviil tavolabbrol, koztiik kiilfoldrdl érkezd aruk is megjelentek. Az ismertetett keramiaanyagban ezek azok
a darabok, amelyek leginkabb megidézik az egykori nemesi rezidencia teritett asztalanak gazdagsagat. A
feltarasok soran eldkeriilt leletek feldolgozasa, értékelése a kovetkezd években folytatodik, amelynek soran
remélhetdleg egyre kdzelebb jutunk majd a var kdzépkori és kora tjkori életének megismeréséhez.

KOSZONETNYILVANITAS

A tanulméany Kovacs Gyongyi Varak, telepiiléshalozat, anyagi kultura, 1300—1700 — Komplex mikroregi-
onalis torténeti, tajtorténeti, régészeti kutatasok a Dunantulon cimi projektjének (NKFIH K-22/143099)
keretében késziilt. A leletek anyagvizsgélata az Innovacios és Technologiai Minisztérium Nemzeti Kutatasi,
Fejlesztési és Innovacios Alapbol nyujtott tamogatasaval, a Nemzeti Kutatasi, Fejlesztési és Innovacios
Hivatal altal kibocsatott TKP 2021-NKTA-15 sz. timogatoi okirat alapjan valdsult meg. Az asatasok lelet-
anyagat a sz¢kesfehérvari Szent Istvan Kiraly Muzeum 6rzi.
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