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TARI EDIT: KOBE FARAGOTT LITURGIA.

A Karpat-medence kézépkori ké kereszteldmedencéi.

LOvEr PAL

Tari Edit nagyszabasu konyvének tudomanytorténeti
elozményei masfél évszazadra mennek vissza. A miive-
szettorténeti korpusz idedja a 19. szazad masodik fele-
ben a nemesi romantikaval szemben allo pozitivizmus

egzakt ismereteken, tényanyagon alapulo torténeti I{ébe

faragott
(o4

liturgia

Tari Edit

programjahoz’ kapcsolodoan jelent meg Magyaror-
szagon. Az adatok, részletek osszeadoddasabol, ossze-
adasabol keletkezo corpus gytijteményt Marosi Erno
az élo? élettelen? test szétszort részeinek — disjecta
membra — képzetével hozta oOsszefiiggésbe,” annak a
legalabb masfél évszazados felismerésnek megfele-
l6en, hogy a régebbi korok magyarorszagi miivészete-
nek produktumai nagyfoku pusztuldst és szétszoratast
elszenvedve csak faradsagos munkaval gyiijthetok és
gyiijtendok dssze.

A szétszort testrészek, a ledontott emlékmiivek részei
Osszegyljtésének programjat a magyar miivészet-
torténet és régészet, a magyar miemlékvédelem
alapit6 tridsza hirdette meg a 19. szdzad hatvanas o

cveitdl. Inolvi Arnold d6 akadémiai eld A Karpat—-medence
éveitdl. Ipolyi Arnold programad6d akadémiai eld- \erdlier [
adasokban vette sorra a korpuszfeladatokat: a kdzép- keresztelémedencéi
kori épitészet, szobraszat ¢és festészet allt targyaldsa
kozéppontjaban.® Romer Floris a régi falképek szam-

bavételére vallalkozott.* Az 6 eleve ,gylijtogetd Tari Edit: Kébe faragott liturgia.
¢letmoddja” lehetdséget adott neki egy jelentds, az A Kérpdt-medence kézépkori ké
Osszefoglald publikacidig azonban soha el nem jutd keresztelémedencéi.
haranginventarium létrehozasara — a diszitményekrdl,

feliratokrol vizes papirral levett, domborodd pacs- Magyar Nemzeti Mizeum,
kolatai, grafittal satirozott mdsolatai hagyatékaban Budapest, 2018.
6rzédtek meg.’ Henszlmann Imre a kozépkori épité- 400 oldal

szeti emlékek egyben milemléki kategorizalasi céllal
Osszeallitott jegyzekeit tette kdzzé.°

Mar Ipolyinal kifejezésre jutott, hogy a keresztelémedencék és a szenteltviztartok nem mindig véalaszt-
hatok el egyértelmiien egymastol. Csallokozesiitortok (Stvrtok na Ostrove, Szlovakia) temploméban két
egyarant megdrzott medencét ismertet a jelenlegi kotet is, a korabbi ma szenteltviztartoként falba falazva

' R. VARKONYI 19734, 19.; 1973b 50-56.

2 Marost 2010, 345.; V6. még az organizmusra, eleven testre vonatkoztatva: Marost 2009, 9.

3 Legujabb kiadasuk: Iroryi 1997.

4 ROMER 1874.

5 Romer Floris hagyatéka. MEM-MDK: Magyar Epitészeti Mizeum — Milemlékvédelmi Dokumentacids Kzpont, Tudoményos
Irattar.

¢ HEeNszLMANN 1885; 1886 1887.
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hasznosul, Almakeréken (Malancrav, Romania) egy csak fényképrol ismert medencét, egy toredékes farag-
vanyt, valamint egy, az utobbihoz hasonld, jelenleg szenteltviztartoként beépitett ép darabot tartalmaz a
katalogus. Csikrakoson (Racu, Romania) medence mellett egy szabadon allo, pusztulo allapoti szentelt-
viztartd is van, Csikszentdomokoson (Sandominic, Roménia) ugyancsak, rdadasul akad egy falba falazott
szenteltviztarto is, az utdbbi csak emlitést és fotot, kiilon katalogustételt azonban nem kapott a konyvben.
Csikszentgyorgyon (Ciucsangeorgiu, Romania) is mindkét faragvanytipus megtalalhatd. Bodrog-Berek
kisméretli faragvanya egyértelmiien szenteltviztartd, Buzsaké ma is a falhoz kapcsolodik.

Az Ipolyit, Romert, Henszlmannt kdvetd generdciok inkabb az alapitd tridsz munkassagaval és
programjaiban ugyancsak megalapozott miivészetfoldrajz és miiemléki topografia iranyaba vitték a kutatast,
hogy leginkabb Ipolyi hagyoményara a 20. szazad kozepén térjenek vissza. A torténeti hiiségnek megfeleléen
valamennyi ekkor késziilt munka is az egykori Magyar Kiralysag — 1ényegében a Karpat-medence — egy-
ségében szemlélte és gylijtotte anyagat. A legutobb elkésziilt munkak kézott Patay Pal harangkatalogusa
azonban a jelenlegi orszagteriileten talalhatd emlékekre korlatozodott,” mig Benko Elek Erdély kozépkori
harangjainak és bronz keresztelémedencéinek monumentalis korpuszat adta kozre.* German Kinganak a
kozépkori szentséghazakat katalogizalo fontos kotete ugyancsak Erdély teriiletét fedi le.’

Most a 19. szazadi neves eléfutarok programjait az 1950-1960-as években részben beteljesitd nagy
kataloguskotetek utan legalabb fél évszazaddal Tari Editben tisztelhetjiik a korpuszhagyomany tovabbvi-
vOjét. A harom évtizednél hosszabb, idonként elfektetett gyiijtés és feldolgozas gylimdlese az eldttiink 1évo,
400 oldalas, A4-es formatum, reprezentativ megjelenésii konyv. Korpusz a javabol, ,,a feltételezett 4300
kozépkori plébaniabol fennmaradt 6sszesen kb. 600 ko és egy tucat fa kereszteldmedence” — kisebb részben
szenteltviztartd, ahogy arr6l kordbban mar volt sz6 — gylijteménye. Cimét, a talalo ,.kébe faragott liturgiat”
a szerz6 Zolnay Lasz16tol kolcsondzte, aki azt a csonkolt fadgakkal diszitett emlékek 0sszegyiijtése soran a
selmecbanyai (Banska Stiavnica, Szlovakia) kereszteldmedencével kapcsolatban fogalmazta meg.'°

Tari Edit a bronz kereszteldmedencék feldolgozasat nem vallalta, de erre valojaban nem is volt sziik-
ség. Egy fiiggelékben azonban fel lehetett volna legaldbb sorolni azokat, mert igaz ugyan, hogy a nagyon
eltérd — elokeld és draga — anyag és technika mas igényszintrdl és pénziigyi lehetdségekrdl tanuskodik, de a
liturgidban betdltott szerep ugyanaz. Ahogy az a bevezetdben szerepel is, kilenc erdélyi darabot Benkd Elek
fel is dolgozott."! A Szepesség ¢és Saros hasonld emlékeit 1984-ben Veré Maria gyiijtotte 6ssze szakdolgo-
zataban,'? eredményeit — 18 darab katalogusaval — 2002-ben nagyszabasu tanulmanyban kozzé is tette.'
Pozsony (Bratislava, Szlovékia), Kassa (Kosice, Szlovakia) és Besztercebanya (Banska Bystrica, Szlova-
kia) bronz keresztelokutjaival kiegészitve a két gytijtést mar harminc tételnél jarunk — ennyivel minden-
képpen kiegészitve/pontositva Tari Edit mennyiségi adatbazisat. A keresztelésre feljogositd plébaniajoggal
rendelkezd varosi és falusi, valamint szerzetesei templomok a 14. szdzad elején becsiilheté 4000-4300-as
szamat a szerz6 F. Romhanyi Beatrix-szal valo konzultaci6 eredményeként adja meg, és a feltételezett
kozépkori plébaniakra vonatkozo, fentebb idézett 4300-as szam azt jelenti, hogy ha épiilhettek is 0j templo-
mok a kozépkor végéig, de azok jorészt régebbiek helyett, azok megtjitasaként sziilethettek. Minden ilyen
templomban szdmolhatunk egy kereszteldmedencével, a legtobben azonban egyidejlileg kettével mar nem.
Egyrészt akar roman kori darabok is hasznalatban maradhattak sok évszazadon at, még napjainkig is (tl-
¢élve példaul az eredeti templom lebontasat és ujjaépitését), masrészt a késobbi korok is hajlamosak voltak
archaizalo darabok létrehozasara. Vagyis: a bronzemlékekkel egyiitt kozel hatszaztven tétel, még ha nem
is valamennyi kereszteldmedence, hiszen szenteltviztartok is vannak kozottiik, az egykori allagnak nem

7 Patay [1989].

8 BENKO 2002.

® GERMAN 2014.

10 T.asd Tar1 2018, 6. és 59.

" Benk6 2002, 85-101, 377-421.
12 VERO 1984.

13 VERG 2002.
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1. kép: A kozépkori keresztelomedencék elterjedése a Karpat-medencében.

is olyan kis szazalékat (korilbeliil 15%-at a térképekhez kapcsolodd magyarazat szerint'!) adja ki — nem
csupan egy-kettdt, mint bizonytalanul becsiilhetden a kdzépkori sirkovek.

A miifaji konzervativizmus az oka, hogy valdjaban a gytlijtésnek alig meghatarozhat6 az idébeli felsé
hatara. Miel6tt egyaltalan belekezdene a szerzd a valodi katalogusba, kisebb csoportokként teszi kozzé a
kiilonleges darabokat. Igy az épitészeti elemekbél, oszlopfébdl, zarokdbsél masodlagosan atfaragott emlé-
keknek inkabb csak listajat szerkesztette be a szovegbe. Ez egyébként kiegészithetd egy, a Vas megyei
Pornodapati plébaniatemplomaban talalhato, sziirkésfehér marvanybol késziilt, 13. szdzadi oszlopfébdl atfa-
ragott darabbal — minden bizonnyal az egykori pornoi ciszterci apatsagbol szarmazik.'> Egy masik, kozel
htsz darabot szdmlalo csoportot alkotnak az Gjrahasznositott torok mosdoétalak, ezek fotokkal és rajzokkal
ellatott, ,,rendes” katalogustételekbe lettek mar rendezve. A fa kereszteldmedencék fejezete 16 tételt szam-
l1al — ahogy a szerzé irja, ez ,,szubjektiv valogatas” eredménye —, és lehet, hogy a néprajz szamara esetleg
nem, de szamomra ¢s a magyar muvészettorténet-irds szamara ez a rész tokéletes ndévum. Tari Edit az altala
megismert, lényegesen nagyobb szdmu faragvany koziil az archaikus, kdzépkorias darabokkal egészitette
ki a késd kozépkori emlékeket, a legkésObbiek akar 18. szazadi évszamokat is hordozhatnak. Kiilon alfeje-
zetet alkot tiz lavabo — szentélyben vagy sekrestyében elhelyezett kézmoso6 tal vagy medence.

A kotet terjedelmének tobb mint felét teszi ki a kozponti katalogus. Itt egészen korai, 12—13. szdzadi,
roman kori faragvanyokra is rabukkanhat az olvaso, nagyon sok darab a goétika sokszor igencsak egy-
szerll formakincsét mutatja, és a Matyas- €s a Jagello-kori reneszansz néhany alkotésa is feltlinik kozottiik.
1604-es, 1639-es, 1646-0s, 1652-es, 1658-as, 1663-as, 1666-0s, 1670-es, 1709-es évszamu, esetenként

4 TLasd Tar1 2018, 339.
15 ZsamBEkY—HAmasIvicsics 2002, 146, 150. (74.4. kat. sz.); 607-610. kép.
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2. kép: Kozépkori keresztelomedencék Erdélyben és tipusaik

teljesen kozépkori gondolkodasmddrol tantuskodo faragvanyok, valamint a datalatlan daraboknal idénként
a ,.kozépkori jellegi” kitételek jelzik a mar emlitett konzervativizmust, a feliratok kisebb része esetében
azonban az utdlagos vésés, karcolas lehetdseégét is felveti a szerzd. Foton még 20. szazadi faragvanyok is
feltlinnek a lapokon.

Hetvennél tobb az elveszett és csak leirasbol ismert medencék, illetve a bizonytalanul értelmezhetd
toredékek tételeinek a szama. Az idetartoz6 faragvanyokra a szerzének nem sikeriilt rabukkannia, illetve
meghatarozasukban nem volt biztos.

A katalogusblokk utolso alfejezete a ,,Miirajzok az emlékanyagban” cimet viseli, €s 1ényegében a rajzta-
nar Myskovszky Viktor publikacidiban, illetve a miiemléki tervtarban fellelhetd, a 19. szdzad masodik felé-
ben, a magyar miiemlékvédelem hdskoraban kereszteldmedencékrol készitett felmérési rajzokat veti egybe
az emlékekrol készitett fényképekkel. Az deriilt ki, hogy az ardnyok és a részletek a valosagtol akar jelentds
mértékben is eltérhetnek, a rajzok esztétikuma sokkal fontosabb volt a dokumentalas pontossaganal.

Akotet elézeklapjaira a Karpat-medence térképe kertilt a kereszteldmedencék foldrajzi eloszlasat mutatod
apro jelekkel — a hatson taldlhat6 a hozzajuk tartozo jelmagyarazat, valamint annak a harom résztérképnek
a lehatarolasa, amelyek a kotet végén dupla oldalra nagyitva immar sorszammal ellatva jeldlik a kotetben
szerepld helyszineket: az 588 telepiilés, ahogy arrél korabban mar volt szd, hatszaznal tobb emléket jelent.
(1. kép). A Karpat-medence egy tovabbi dupla oldalas térképén a korszakok ¢€s a stilusok eltérd szinekkel
jelolt emlékcsoportjai jelennek meg. Egy sokkal kisebb 1éptekii térkép a vakmérmiives diszli medencék
topografidjat mutatja, egy masik pedig azt a német, osztrak €s cseh teriileteken talalhatd 24 helyszint pre-
zentalja a megfeleld Karpat-medenceiek mellett, ahol a szerzd ismeretei szerint késé gotikus, csonkolt
fadgas diszitésti medencék talalhatok.
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Tari Edit értelmezte is az altala Osszegyiijtott
anyagot. Egy hazai és egy eurdpai kutatastorténetet
kovetden — mar csak a kdtet cimét is magyarazoan,
de val6jaban a targyak hasznalatanak hatterét jelezve
— bemutatja a liturgiai Osszefliggéseket. Ezt koveti
egy, a darabok megformalasabdl altalanositott tipo-
logiai csoportositas, majd a jellemzdbb diszitések
— kereszt, cimerpajzs, évszdm ¢és felirat, emberab-
razolas, Agnus Dei, ndvényi €s geometrikus orna-
mentika, sodrott ko6téldisz, vakmérmi, csonkolt
fadg — és az azokat hordozo emlékek bemutatasa. A
csonkolt fadg motivalis elemzése Zolnay Léaszlonak
a budai asatasi leleteit 6sszefiiggésbe helyez6 tanul-

manyan alapul.'® 3. kép: Tari Edit a gyongydspatai keresztel6medence
Nagyon fontos a ,Ko6zépkori kéfaragomiihe- dokumentdldasa kézben

lyek” cim ald besorolt munkaszervezési, banya-

szati, koszerkesztési kérdések targyaldsa — az utdbbi

kapcsan ritka magyarorszagi lelet a Fels6alpar—Lakitelek Wilhelm Gabor 4satasabol szarmazd, toredékes
keresztelémedencéje also sikjan felfedezett szerkesztési vonalrendszer. Nem ez az egyetlen friss régészeti
lelet a katalogusban — a bevezetd végén 140-nél tobb név jelzi Tari Edit imponal6 kapcsolati halojat, a mun-
kéajat barmi modon segitd régészeket, mlivészettdrténészeket, épitészeket, restauratorokat, hatdron innen és
talrol.

Végiil a lehetséges mithelykapcsolatok feltarasa zarja a bevezetd tanulmanyt, néhany meggy6z6 dssze-
fliggés felismerésével. Aligha lehet azon csodalkozni, hogy leginkabb olyan 6sszetartozo csoportokrol van
sz0, amelyeket elzartabb, konzervativabb hatarvidékek szomszédos vagy kozeli falvainak gondosabban
megOrzott kereszteldmedencéi alkotnak, példaul roman stilust darabok Erdély délkeleti csiicskében vagy
késo gotikus faragvanyok Liptoban (2. kép). Erdélyi darabok vizszintesen egymasba kapcsolddo, sziv alakil
levelek alkotta, romdn stilusu frize kapcsan még dél-skandinav, svédorszagi parhuzamokat is talalt Tari
Edit.

A kotet bevezetdjében szerepel, hogy egy ilyesfajta munka sosem befejezett, és talan egy online feliileten
lehet majd folytatni a késobb beérkezd adatokkal kiegészitve. A munka tehat folytathatd. Most azonban a
szerz0 kicsit talan szusszanhat egyet: nagyon komoly kotetet tett le az asztalra. Mindenki figyelmébe ajanl-
hat6!"’
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