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A KARPAT-MEDENCE 10. SZAZADI HALOTTI SZEMFEDO-LELETEI
KELET-EUROPAI ANALOGIAIK ES KULTURANTROPOLOGIAI
ERTELMEZESUK TUKREBEN

BALOGH BODOR TEKLA!

A tanulmany a Karpat-medence 10. szazadi sirjaibol elokeriilt, halotti szemfedoként értelmezett fémlelete-
ket mutatja be és elemzi. Csoportositja, rendszerezi a targyakat formai jellemzoik alapjan, tovabbd meg-
vizsgalja, milyen osszefiiggésben, milyen sirokbol keriiltek el6, mi jellemzi foldrajzi elterjedésiiket, valamint
idorendjiiket. A Karpat-medence 10—11. szazadi hagyatékaban elkiilonitett halotti szemfedok Kelet-Europa-
ban, elsésorban a Volga-Ural térség kora kozépkori hagyatékaban birnak kozeli analogiakkal. A targyakat
néprajzi és kulturantropologiai példak segitségével kozeliti meg, és ezek alapjan vet fel uj szempontokat a
tovabbi kutatds szamara. ?

KUTATASTORTENET

1871-ben Piliny-Leshegyen keriilt el6 az elsé olyan honfoglalas kori sir, amellyel kapcsolatban az asatod
régész, bardo Nyary Jend felvetette, hogy a temetés soran halotti szemfedét hasznalhattak — igaz, késobb
maga is masképp értelmezte a maradvanyokat.’ Dienes Istvan 1958-ban tarta fel a Tiszaeszlar-Bashalom-
Fenyvespart II. néven ismert temet6t, ahol a 10. szamu sirban négyszogletes eziistlemezeket fedezett fel
az eltemetett szemgodreiben €s szajnyilasan, illetve valamiféle bérlepel maradvanyait. A ritus nyomainak
parhuzamat a finnugor nyelvii népek lakta térség kozépkori régészeti hagyatékaban talalta meg.* Fodor
Istvan szintén az Ural nyugati el6terében ismert régészeti miiveltségek korében mutatta ki ezen temetkezési
szokas parhuzamait, és tovabbi halotti szemfeddvel rendelkez6 sirokat ismertetett.’

A 20. szazad végén felmeriilt a halotti szemfedok eredetének Gjragondolasa. Elséként Benké Mihaly
volt az, aki megkérddjelezte, hogy a maszkok és szemfedok megjelenése a honfoglalok hagyatékaban urali
eredetii lenne és — bar régészeti elemzés nélkiil —, de torok nyelvii népek hatasanak tulajdonitotta a jelensé-
get. A szokas elzményeit Belsé- és Kozép-Azsia térségében kereste, véleménye szerint a halotti szemfedd
szokasa torok nyelvii népek hatasara terjedt el Nyugat-Szibéridban és az Ural-vidék népei kozott, ahol a
magyarok megismerkedtek vele és tovabbvitték a Karpat-medencébe.® Makkay Janos szintén torok ere-
detii szokasnak tartotta a halotti szemfed6 hasznalatat a honfoglalok korében.” A kutatastorténetben 2013-
ban, a Magyar Nemzeti Mzeumban megrendezett Osi halotti maszkok cimii kiallitas jarult hozza a téma
kutatasahoz, mely a szokas urali eredete mellett hozott fel szamos érvet és 0j leleteket.®

A MASZKOK FORMAI JELLEMZOI

Az alapvetden a Magyarorszag honfoglalds kori és kora Arpad-kori sivleletei cimii leletkzl6 sorozat
koteteinek attekintésére épiilt anyaggyujtésem soran 32 leléhelyrdl szarmazo 64 olyan honfoglalas kori

' PPKE BTK Régészettudomanyi Intézet MA/MSc 2. évfolyam (baloghbodor@gmail.com)

A tanulmany a 2015-ben irt ,,A Karpat-medence 10. szazadi halotti szemfedo-leletei Ostorténeti és kulturantropoldgiai
szempontbol” cimii szakdolgozatom, illetve a 2017-es OTDK dolgozatom kutatasait foglalja dssze.

Nyary Jené: Pilini Leshegyen talalt csontvazrol. Archaeologiai Ertesité 7 (1873) 156.

Dienes Istvan: Honfoglaléink halottas szokéasainak egyik ugor kori elemérdl. Archaeologiai Ertesité 90 (1963) 108.

Fodor Istvan: Honfoglalés kori régészetiink néhany Ostorténeti vonatkozasarol. Folia Archaeologica 24 (1972) 159-176.
Benkd Mihaly: Halotti maszk ¢€s sirobolus. Antik Tanulmanyok 34 (1987-1988), 169-200.

Makkay Janos: Szarvasok, lovak, szemfedok, iistok és talak. Indoirani (indodrja) sajatossagok a finnugor és a magyar
régisegben, és keltezésiik kérdései (Budapest: A szerz6 kiadasa, 2007).

8 Fodor Istvan: Osi halotti maszkok. Kiallitasi katalogus (Budapest: Magyar Nemzeti Mazeum 2013), 17-30.
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sirt kutattam fel a Karpat-medencébdl, amelyekbdl
halotti szemfed6 maradvanyai keriiltek el6. A szem-
fedoként meghatarozott, a koponyat boritd halotti
lepelre felvarrt, vagy csupan a koponya szemiire-
geire és szajliregére helyezett fémleleteket formai
jegyeik alapjan négy csoportra osztottam.

Az elsé csoport egyetlen tagja, a Rakamaz-
Strazsadomb A-val jelzett sirjabdl eldkertilt halotti
szemfedo (1. kép).” Az ilyen tipusu halotti szemfedd
a térségben egyeldre egyediilallo, azonban az Ural
vidékén szdmos parhuzama ismert, elsdsorban a
8-9. szazadra jellemz6 un. félmaszkok kozott. Ezt
a tipust a néprajzban altaldban a karnevali masz-
kokhoz szoktdk hasonlitani, a szemiiregen fekvd
lemez nyolcas alaku, a szemek helyén ovalis kiva-
gassal. A szajliregre helyezett lemez ovalis alaku,
szintén egy ovalis kivagassal. A masodik csoportba
tartoznak az egyszerii, sokszor papirvékonysagu
nemesfém lemezbdl kivagott, négyzet vagy téglalap
alakt halotti szemfedok (1. kép)."° A leletek tanu-
saga szerint olyan targyakat is felhasznaltak halotti
szemfed6ként, amelyek eredetileg nem ezzel a cél-
lal késziiltek. A harmadik csoport olyan vereteket
tartalmaz, amelyeket masodlagosan alkalmaztak
ilyen moédon a temetkezés soran (/. kép)."! A negye-
dik csoportba tartoznak azok a halotti szemfeddk,
melyek elemei kozott pénzérme is megjelenik (/.
kép)."* Harom esetet sorolhatunk ebbe a csoportba.
Két esetben, a Szeged-Csongradi ut lel6helyen, az
eltemetettek szemeire nemesfém lemezeket helyez-
tek, mig a szajiiregiikben pénz volt."> Egy esetben
pedig, Kiskundorozsma-Hosszhat-halom 100. sir
esetében az eltemetett szemiiregében €s a szajiiregé-
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1. kép: A szemfedokeént meghatarozott, a koponyat borito
halotti lepelre felvarrt vagy csupan a koponya szemiiregeire
és szajiiregere helyezett femleletek négy formai csoportja
(1. csoport: Rakamaz-Strazsadomb A sir [Fodor Istvan: Osi
halotti maszkok. Kiallitasi katalogus. Budapest, Magyar
Nemzeti Muzeum 2013, 44. kép]; 2. csoport: Tiszaeszlar-
Bashalom-Fenyvespart II. temeté 10. sir [Fodor Istvan: Osi
halotti maszkok. Kiallitasi katalogus. Budapest, Magyar
Nemzeti Muzeum 2013, 42. kép]; 3. csoport: Szabadkigyos-
Palligeti tabla 8. sir [Balint Csanad: X. szazadi temeto
a szabadkigyosi-palligeti tablaban. A Békés Megyei
Muzeumok Kézleménye (Békéscsaba) 1 (1971), 6. tabla
1-2]; 4. csoport: Kiskundorozsma-Hosszuhat halom 100.
sir [Bende Livia—Lorinczy Gabor-Tiirk Attila: Honfoglalas
kori temetkezés Kiskundorozsma-Hosszuhat-halomrol. Mora
Ferenc Miizeum Evkonyve — Studia Archaeologica 8 (2002),
10. kép 2, 15, 16])

ben is pénz volt. Az dsatok véleménye szerint is egyértelmii, hogy az itt talalt pénzeket halotti szemfeddre

felvarrt leletként kell értelmezniink.'*

Nem egyértelmii azonban az els6 két esetben, hogy a szajliregben talalt pénzek valoban a halotti szemfedo
részét képezték-e, vagy inkabb halotti obulusokrol van szd, amelyeket a szemiiregben talalt lemezek mellett
alkalmaztak. Bar latszatra nem jelent nagy kiilonbséget, hogy az érme szemfeddként vagy halotti obulus-
ként kertilt-e a sirba, a két szokéas gondolati hattere lényegesen eltér. A halotti obulus adasanak szokésa az

9 Fodor Istvan: Osi halotti maszkok. Kiallitasi katalogus (Budapest: Magyar Nemzeti Muzeum 2013), 44. kép.
10 Fodor Istvan: Osi halotti maszkok. Kiéllitasi katalogus (Budapest Magyar Nemzeti Muzeum 2013), 42. kép.
' Balint Csanad: X. szazadi temet6 a szabadkigyodsi-palligeti tablaban. 4 Békés Megyei Miizeumok Kozleményei 1 (1971), 6.

tabla 1-2.

12 Bende Livia — Lérinczy Gabor — Tiirk Attila: Honfoglalas kori temetkezés Kiskundorozsma-Hosszuhat-halomrol. Mora
Ferenc Miizeum Evkényve — Studia Archaeologica 8 (2002), 10. kép 2, 15, 16.

1. és 36. sir; Kiirti Béla: Honfoglalo magyar sirok Szeged-Csongradi Gton. In: Honfoglalé magyarsag — Arpad-kori magyarsag.

Ed.: Palfi Gyorgy — Farkas L. Gyula — Molnar Erika (Szeged, JATE Embertani Tanszék 1996), 59-60.
4100. sir; Bende Livia-Lorinczy Gabor—Tirk Attila: Honfoglalas kori temetkezés Kiskundorozsma-Hosszthat-halomrol
(Eine Landnahmezeitlihe Bestattung von Kiskundorozsma-Hosszuhat-Hiigel). Mora Ferenc Miizeum Evkonyve — Studia

Archaeologica 8 (2002), 366-367.
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antik idOkre vezethetd vissza. Az elhunyt nyelve ala helyezett pénzérme szolgalt fizetségiil Kharonnak, az
alvilagi révésznek, aki a Stiix folyon szallitotta 4t a halottakat, akik az atkelés utan folytathattak talvilagi
utjukat.'> A halotti obulusok helyzete a sirokban nagyon sokféle lehet: leggyakrabban a szajban fordul eld,
de a koponyan és kornyékén, a mellen, a vaz alatt, derékon, medencén, hason, labaknal, lagyékon és a vall-
nal is megjelenhet. Gyakran el6fordul az is, hogy az elhunyt jobb vagy bal kezében talalhat6 a halotti obu-
lusnak szant érme.'® A kereszténység felvételével, a szigoru tiltasoknak kdszonhetden eltiintek a sirokbol a
pogany temetkezési ritushoz tartozo elemek, egyediil a halotti obulus adasanak szokasa maradt meg, illetve
terjedt el szélesebb korben.!” Elképzelhetd, hogy a pénzek szemiiregbe torténd helyezése, a honfoglalas kor
utani idékben — halotti obulus adas céljabol — esetleg a halotti szemfedd addsdnak immar keresztény gon-
dolatt valtozatai voltak,'® noha a honfoglalas kori obulusadas szokasaval kapcsolatban legutobb Kovacs
Lasz16 annak keleti, krimi eredete mellett érvelt."”

A HALOTTI SZEMFEDOK REGESZETI ELOFORDULASA A KARPAT-MEDENCEBEN

A halotti szemfedoként értelmezheté maradvanyok nagy része, 77 szézaléka férfi sirbol keriilt eld, és
csak 18 szazalék kothetd ndi temetkezésekhez (a fennmaradd 5 szazalék esetében nem lehetett meghata-
rozni az elhunyt nemét). Sajnos elég magas azoknak a siroknak a szdma, ahol az elhunyt ¢letkorat nem
lehetett megallapitani vagy nem tortént ilyen jellegli elemzés. Ennek ellenére tigy tiinik, hogy mindkét nem
esetében hasznaltak szemfeddket gyermeksirokban és felndtteknél is. Az ismert leletek foldrajzi elterje-
dése alapjan a szokas a mai Magyarorszag keleti, ¢szakkeleti teriiletén, illetve déli részén volt jellemzo, a
nyugati részen csak elszortan fordul el6 (2. kép).2° A fent ismertetett négy csoport térképre vitele alapjan
nem rajzolddnak ki jellegzetes hasznalati régioik, a csoportok elemei keveredve jelentkeznek, altaldnosan
elterjedt 10. szdzadi szokasnak tarhatjuk.

Egyeldre sajnos nem all rendelkezésre megfeleld informacié ahhoz, hogy a 10. szdzadon beliil pontosab-
ban is elhelyezziik a halotti szemfedds sirokat. Minddssze harom sir tartalmazott olyan kisérdleletet, mely
kozelebbi keltezést tesz lehetdvé: a Kiskundorozsma-Hosszhat-halom 100. sirbol eldkertilt érmék a 10.
szdzad harmadik negyedére keltezik a sirt, a Szeged-Csongradi ut leléhely két sirjabol eldkeriilt érmék a
950-es évek utanra.”!

15 Separovié, Tomislav: Coin Finds of Emperor Constantine V Copronymus in southern Croatia. In: Byzantine Coins in Central
Europe between the 5th and 10th century. Ed.: Wotoszyn, Marcin (Krakow, Polish Academy of Arts and Sciences Institute of
Archaeology University of Rzeszow 2009), 555.

16 Tettamanti Sarolta: Temetkezési szokasok a 10—11. szazadi Karpat-medencében (Begrébnissitten im 10—11. Jahrhundert im
Karpatenbecken). Studia Comitatensia (1975), 103—104.

17 Kovacs Laszlo: Fegyverek és pénzek. In: Honfoglalds és régészet, szerk.: Kovacs Laszl6 — Gyorffy Gyorgy (Budapest, Balassi
Kiado 1994), 194.

8 Mesterhazy Karoly: A magyar honfoglalas kor régészetének 6tven éve. Szdzadok 127 (1993), 303.

19 Kovécs Laszlo: Ermék nem disz vagy ékszer szerepben a honfoglalé magyar sirokban (Miinzen in keiner Zierat- oder
Schmuckrolle in den landnahmezeitlichen Grébern). In: Vdltozatok a torténelemre. Tanulmanyok Székely Gyorgy tiszteletére
(Variante iiber die Geschichte. Studien zu Ehren von Gyorgy Székely), szerk. Erdei Gyongyi—Nagy Baldzs. Monumenta
Historica Budapestinensia 14 (2004), 46.

20 1. Algy6-258. szamu kutkérzet; 2. Bana-Orddgasta-hegy; 3—6. Hajdubdszormény-Bodasz616, Biidoskut, Hajduboszérmény-Vid,
Erdés-tanya; 7-8. Hajdudorog-Gyulas, Hajdudorog-Temetéhegy, 9—12. Hajduszoboszl6-Arkoshalom; 13. Tkervar-Virag utca;
14-22. Karos-Eperjesszog; 23. Kenézlé-Fazekaszug; 24-25. Kiskundorozsma-Hosszuhat halom, Kiskundorozsma-Subasa;
26-31. Magyarhomorog-Konyadomb; 32. Nogradkovesd; 33—36. Piispokladany-Eperjesvolgy; 37-41. Rakamaz-Strazsadomb,
Rakamaz-Turoczi-part (Gyepifold); 42—43. Sandorfalva-Eperjes; 44—46. Sarrétudvari-Hizofold; 47. Séshartyan-Hosszlteto;
48-50. Szabadkigyds-Pal ligeti tabla, Szabadkigyos-Tangazdasdg homokbanyédja; 51. Szabolcsveresmart-Szelérd-domb;
52-53. Szeged-Csongradi ut; 54-55. Szentes-Borbasfold; 56. Tarpa; 57-59. Tiszabezdéd-Haranglab diilé; 60—61. Tiszaeszlar-
Bashalom-Fenyvespart; 62. Tiszaszederkény-Vegyi kombinat; 63. Tiszavasvari-Aranykerti tabla; 64. Zalaszentgrot.

21 100. szam sir; Bende Livia—Lorinczy Gabor-Tiirk Attila: Honfoglalas kori temetkezés Kiskundorozsma-Hosszahat-halomrol (Eine
Landnahmezeitlihe Bestattung von Kiskundorozsma-Hosszuhat-Hiigel). Méra Ferenc Miizeum Evkionyve — Studia Archaeologica
8 (2002), 366-367. 1. és 36. sir; Kiirti Béla: Honfoglalé magyar sirok Szeged-Csongradi tton. In: Honfoglalé magyarsig — Arpad-
kori magyarsag, szerk. Pélfi Gyorgy — Farkas Gyula — Molnar Erika (Szeged, JATE Embertani Tanszék 1996), 60.
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26-3111

2. kép: A halotti szemfedd mellékletes honfoglalas kori sirok elterjedése a Karpat-medencében (Balogh Bodor Tekla: A Karpat-
medence 10. szazadi halotti szemfedd-leletei Ostorténeti és kulturantropoldgiai szempontbol. Szakdolgozat 2015, 2. dbra)

HALOTTI SZEMFEDOK ES MASZKOK KELET-EUROPA ES AZ URAL VIDEK KORA
KOZEPKORI HAGYATEKABAN

A halotti maszkok és szemfeddk hasznalata térben és
idében széles kort elterjedést mutat egész Eurazsia-
ban a paleolitikumtol az antikvitason at a kora ujko-
rig.”? A Karpat-medence 10-11. szazadi hagyatéka-
ban elkiilonitett halotti szemfeddk a kelet-europai,
kiilonosen az Ural vidéki kora kozépkori leletanya-
gaban megfigyelt hasonld darabokkal, valosziniileg
hasonl6 temetkezési szokasok nyomaival mutatnak
nagyfoku kapcsolatot. Az Ural nyugati eldterében
egykor élt ugor népesség korében jellemzd ritust
— mely a honfoglalo leletanyagban is feltiinik — a
keleti régészeti kutatas legtobb szakértdje az egyik
legfontosabb ugor etnikumjelzdként tartja szdmon,
melyrdl az elmult évek szerencsés leletei kapcsan
jelentés mennyiségli 0j szakirodalom sziiletett.>> A
magyarok 9. szazad elsé felében az Ural nyugati
eloterének kulturalis elemeibdl tobbet is maguk-

3. kép: 8—10. szdzadra keltezhetd kiilonallo szem- és
szdjlemez Gorbunjata leléhelyrél (Fodor Istvan: Osi halotti
maszkok. Kiallitasi katalogus. Budapest, Magyar Nemzeti
Muizeum 2013, 33. kép)

kal vittek eldszor a kelet-eurdpai fiives sztyepp vidékére, majd a Karpat-medencébe. A halotti szemfedd-

22 Veres Péter: A honfoglald magyarok temetkezési szokasainak problematikaja. In memoriam Dienes Istvan (1929—-1995). In:
Osok, taltosok, szentek: tanulmanyok a honfoglalaskor és Arpad-kor folklorjabol, szerk. Pocs Eva (Budapest, MTA Néprajzi

Kutatoéintézet, 1996), 53—66.

% benasun, Auapeit Muxaiinosud — MBanos, Bnagumup Anexcanaposuy — Kpeuiacosa, Harases bopucosna: YVepwr [pedypanss
6 opesrHocmu u cpeonue exa (Y da, znarenscko-monurpaduyeckuit komruieke BI'TTY, 2009), 109.
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4. kép: 9. szazadra keltezhet? kiilonallo szem-és szajlemez

Bajanovo leléhelyrél (Fodor Istvan: Osi halotti maszkok. 5. kép: Egész arcot takard halotti maszk Bajanovo leléhelyrdl
Kiallitasi katalogus. Budapest, Magyar Nemzeti Muzeum (Fodor Istvan: Osi halotti maszkok. Kidllitdsi katalégus.
2013, 34. kép) Budapest, Magyar Nemzeti Muizeum 2013, 35. kép)

kon kiviil példaként megemlithetOk a posztszaszanida hatdsu targyak, és az egyes sirokban megfigyelhetd
részleges lovas-temetkezések stb.

Az Ural-Ké&ma térségében a kiilonallo szem- €s szajlemezek keltezhetdk a legkorabbi iddszakra, a 6-7.
szazadra (3. kép).** Bar el6fordult, hogy a két szemet is két kiilon darab fedte, elterjedtebb volt az a forma,
ahol a szemlemez egy darabbol all. A legkésobbi halotti szem- és szdjlemezek a 9. szdzadra keltezhetdek.
Ezek is két részbdl allnak, de a szemeket €s a szajat fedd lemez mar nagyobb méretli, szinte 6sszeér, melye-
ket félmaszkoknak nevez a kutatas (4. kép).”

A 10. szazad elején jelentek meg az egész arcot takard halotti maszkok (5. kép).?® Ezek altalaban ovalis,
ritkabb esetben négyszdgletes vagy trapéz alaktiak. Néhany kiilondsen gondosan elkészitett darab esetén a
szemO1dokot, szakallat, illetve a tetovalasokat is jellték a maszkokon.?’

Az Urdl nyugati eldtere mellett a kelet-eurdpai sztyepp vidékének kora kozépkori régészeti hagyatéka-
ban is jelen vannak a halotti szemfedék és maszkok (pl. Korobcsino, Manvelovka).?® Ebben a térségben
az elmult években a Dnyeper kozépsd folyasa mentén rajzolddott ki egy lelethorizont, melynek mintegy
tucatnyi leldhelyének kb. szaz temetkezése mutat urali és honfoglalas kori jellegzetességeket. Osszefoglald
elnevezésilik Szubbotyici-lelethorizont, melyet a hazai és nemzetkdzi kutatds a magyarsag elddeinek az irott
forrasbol ismert Etelkoz szallasteriiletével azonosit. Az itt feltart leletek ugyanis erds kapcsolatot mutatnak

2 Fodor Isvan: Osi halotti Osi halotti maszkok. Kiéllitasi katalogus (Budapest, Magyar Nemzeti Mtizeum 2013), 33. kép

5 Fodor Istvan: Osi halotti Osi halotti maszkok. Kiallitasi katalogus (Budapest, Magyar Nemzeti Muzeum 2013), 34. kép

2 Fodor Istvan: Osi halotti Osi halotti maszkok. Kiallitasi katalogus (Budapest, Magyar Nemzeti Muzeum 2013), 35. kép

*" benasuH, Auapeit Muxaiinosud — MBanos, Bnagumup Anexcanaposuy — Kpeuiacosa, Harases bopucosna: Vepwr [pedypanss
6 OpesrHocmu u cpeonue gexa. (Y da, Uznarenscko-nomurpaduaecknii komruiexe BITIY, 2009), 105-106.

28 Korobesino és Manvelovka; Tiirk Attila: A honfoglalas kori régészeti hagyatékkal kapcsolatot mutato keleti leléhelyek. In: 4
honfoglalok viselete, szerk. Sudar Baldzs — Petkes Zsolt (Budapest, Helikon Kiadé 2014), 54-57; 60.
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a Karpat-medence 10. szazadi leletanyagaval, illetve a 8—10. szazadi Volga—Dél-Ural vidékkel.* Ezen jel-
legzetességek kozé sorolhatoak a halotti szemfeddk €s maszkok is.

A HALOTTI SZEMFEDOK KERDESE KULTURANTROPOLOGIAI SZEMPONTBOL

A halotti szemfeddk funkcidjanak, jelentésének megfejtéséhez nélkiilozhetetlen lenne a honfoglalok 6si
hiedelemvilaganak ismerete, melyrdl azonban nem rendelkeziink konkrét informacioval. A korabbi elmé-
letek szerint a honfoglalé magyarok I¢lekhiedelme a finnugor, illetve az eurdzsiai népekhez hasonldan a
1¢lek kettdsségén alapul: megkiilonboztették a testlelket és a szabadlelket.>® Annyi bizonyos, hogy a halotti
szemfedd funkciodja az elhunyt lelkével hozhatd Gsszefiiggésbe, de alapvetd kérdés, hogy halott védelmét
szolgaltdk-e vagy éppen ellenkezdleg, az ¢ldket ovtak az elhunyt arto pillantasatol, arto lelkétol.

Dienes Istvan cikkében Valerij Nyikolajevics Csernyecov kozlését alapul véve a szemnyilasra helyezett
lemezeket Uigy értelmezte, hogy a halott latasat akadalyoztdk, igy biztositottdk, hogy az elhunyt ne ragad-
jon magaval senkit sem az €16k kozil a talvilagra. Ezzel parhuzamosan a lemezek az elhunyt szellemét is
védték volna, melyet a talvilag felé vezetd uton artd szellemek tamadhattak volna meg.*!

Benk6 Mihdly bels6-4zsiai utazasai soran tobb évet toltott a mongoliai kazakok kozt, kiilonféle szokésa-
ikat vizsgalva. gy nyert bepillantast halotti szertartdsaikba is, melynek soran szemfedét adtak halottaiknak.
Az elhunyt arcat fehér selyemlepellel teritették le, a lepelre pedig arany, eziist, a szegényebbek esetében

pedig bronz pénzeket vagy lemezeket varrtak a szemek és a szaj helyére (6. kép).*> A helyiek elbeszélése

6. kép: Halotti arclepel szem- és szdjlemezekkel (Benké Mihdly: Nomdd vilag Bels6-Azsiaban
(Nomadic life in Central Asia) Budapest, Timp 1998, 129)

» Tirk Attila: A honfoglalas kori régészeti hagyatékkal kapcsolatot mutato keleti leléhelyek. In: A honfoglaldk viselete, szerk.
Sudar Balazs — Petkes Zsolt (Budapest, Helikon 2014), 31-32; 53.

3% Dienes Istvan: A honfoglaldo magyarok és 6si hiedelmeik. In: Urdli népek. Nyelvrokonaink kultirdja és hagyomanyai, szerk.
Hajdu Péter (Budapest, Corvina Kiad6 1975), 83.

31 Dienes Istvan: Honfoglaloink halottas szokasainak egyik ugor kori elemérél. Archaeologiai Ertesité 90 (1963), 112.

2 Benké Mihaly: Nomdd vildg Bels6-Azsidban (Nomadic life in Central Asia) (Budapest, Timp 1998), 129.
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szerint erre azért volt sziikség, hogy a halott ldsson majd a talvilagon, tehat mind a halotti maszk, mind
a halotti szemfeddk a halott arcat szimbolizaltdk. Kiilonbséget tettek a nemesfémek kozott is jelentésiik
tekintetében: az arany a Nap, az eziist pedig a Hold fényét arasztotta.’> Benké Mihaly ennek mintajara
rekonstruélta a honfoglalé magyarok korében is a halotti szemfeddre varrt lemezek, veretek, pénzek gon-
dolati hatterét.

A 19. szazadban orosz kutatdk az osztjakok temetkezési szokasait vizsgaltak, akik ekkor még hasznaltak
halotti szemfed6t. Ok is letakartak az eltemetettek arcat, altalaban szarvasbérrel, melyre a szemek, sz4j,
orr, flilek helyére rézgombokat varrtak. A szokast azzal magyaraztak, hogy igy az elhunyt nem lat, nem hall
majd, nem érez szagokat, nem tud sem beszélni, sem l¢élegezni, azaz teljesen elvesziti minden kapcsolatat
az €16k vilagaval, és atlép a tulvilagba.**

A kutatas szintén az €Ik eltemetettektdl valod félelmével magyardzta a halotti maszk és szemfedd jelen-
1étét Kelet-Eurdpa és az Ural vidék kora kdzépkori sirjaiban. Egyfeldl a halott art6 pillantasatol félhettek,
masfeldl a 1¢élegzésétdl, mely minden bizonnyal a Iélek jelenlétét is kifejezte. A félelem mellett azonban a
tiszteletadas és az elhunyt védelme is szerepet jatszhatott a szokas kapcsan.*

Nem lehetséges azonban a 1élek visszajarasatol valo félelemhez kotni azokat a halotti szemlemezeket és
maszkokat, melyeknél a szemek és sz4j szamara kiilon nyilast vagtak a fémlemezen, hisz ezek épp meg-
nyitottdk az utat a lélek szdmara. Pont ezért ugy vélem, hogy a halotti szemfeddk és maszkok addsanak
szokadsa — kiilondsen ezekben az esetekben — nem a 1élek visszajarasatol valo félelemmel magyarazhato.
Mig egyes esetekben valoban letakartdk az elhunyt szemeit és szajat, mas esetekben éppen hangsulyoztak
¢s megnyitottak a tekintet és a lélegzet (1¢lek) utjat ezekkel a vagasokkal. Az artd 1¢élek visszajarasanak
meggatolasara jo par mas mod ismeretes honfoglald temetkezésekbdl, példaul mikor hasra fektették az
elhunytat, vagy zsugoritott pdzban rogzitve, illetve megkotozve temették el. Ezek a sirok jellemzden nem
tartalmaztak egyéb leleteket, ezzel szemben a halotti szemfeddt tartalmazo sirok sokszor leletgazdagok.

ERTEKELES
A tanulmanyban roviden ismertetett kutatds soran a Karpat-medence eddig eldkeriilt, 10. szédzadi, halotti
szemfedds sirként meghatarozott sirjait gylijtottem Ossze és rendszereztem. Négy kiilonbozd csoportot
sikeriilt elkiiloniteni, amelyek a jelenleg rendelkezésre all6 adatok €s vizsgalati eredmények alapjan a 10.
szazad egészében eléfordulnak, és foldrajzilag sem mutatnak specifikus elterjedést. A halotti szemfedds
sirokhoz kapcsolodo temetkezési szokasok vizsgélata egyeldére nem mutatott ki olyan egységes vonast
illetve rendkiviili elemet, amely egyéb modon is dsszekapcsolna ezeket a sirokat. A szokas jelentése min-
denképpen a lélek halal utani sorsaval fiigg 0ssze, de a kutatas ennek modjat vitatja. A Karpat-medencei
példak rendszerezésének és elemzésének fontos eredménye azonban az a megfigyelés, hogy mig egyes
darabok formai kialakitasuk alapjan inkabb elzarhattak a tekintet és a 1¢lek utjat, masok inkabb megnyitot-
tak, hangstlyoztak azt. A tovabbiakban érdemes a modern, kultirantropologiai példakat ilyen szempontbol

is megvizsgalni. A tovabbi kutatasok fontos feladata a koponyan eléfordul6 patinanyomok vizsgalata, kiilo-
nos tekintettel a szemiiregekre illetve a szajliregre, valamint a hazai és a keleti adatbazis bdvitése.
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33 Benké Mihaly: Nomdd vildg Bels6-Azsiaban (Nomadic life in Central Asia) (Budapest, Timp 1998), 126-127.

* benasuH, Auapeit Muxaiinosuy — MBanos, Bnagumup Anekcanaposuy — Kpeuiacosa, Harases bopucoBna: YVepur [pedypanss
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5 benaBuH, Auapeit Muxaitnosud — MBanos, Brnagnmup Anexcanaposud — Kpeinacosa, Haranbs bopucoBna: YVeper [lpedypanss
6 opesrHocmu u cpeonue exa (Y da, znarenscko-nonurpaduaeckuii komrureke BI'TTY, 2009), 108.
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