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OSZMAN-TOROK DZSAMI A CSOKAKOI VARBAN (FEJER MEGYE)

HatHAZI GABOR — KOVACS GYONGYI — SUDAR BALAZS

A Vertes oldalaban épitett csokakoi var Fejér megye egyetlen ma is allo kézépkori eredetil, sziklara épiilt
kovara (1. abra), melyet a Csak nemzetség épittetett a 13. szazad masodik feleben, tobb kornyékbeli var-
ral egyiitt. Fontos stratégiai helyzetét a Székesfehérvart és Gyort osszekoto fout kozelsége hatarozta meg,
katonai funkcioja a 17. szazad végéig megmaradt. A Székesfehérvartol mintegy 25 km-re taldalhato, a kézép-
korban jelentos uradalommal rendelkezo erdsseg 14—16. szdazadi birtokosai kozott — a kiraly mellett —
olyan jelentos fouri csaladokat taldlunk, mint a Rozgonyiak, Kanizsaiak, Nadasdyak és a Bakicsok. A var
1543—44-ben oszman-torok fennhatosag ala keriilt, amely — a tizendt éves haboru (1593—1606) egy-ket évét
kivéve — 1687-ig folyamatos volt.!
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A varban 1996 ¢és 2017 kozott szamottevo régészeti
kutatasok és miiemléki helyreallitasok folytak.”? Ez
utobbiak 2014-ig a 13. szazadi varmagbol kialakult
felsdvar, a 15. szazadi képolna, valamint az alsovar
ugyancsak 15. szazadi kaputornya tekintetében hoz-
tak latvanyos eredményt (2. dbra). Miutan a csoka-
k61 var a Nemzeti Varprogram részévé valt, az elko-
vetkez6 években e téren ijabb elérelépés varhato.
2014-ben a feltarasok® a var egy sajatos épiile-
tének maradvanyat hoztdk felszinre, mégpedig az
Evlia cselebi torok vildgutaz6 altal 1664-ben emli-
tett, illetve egy 17. szézadi vazlatos térképrajzon : : :
jelolt oszmén-térok dzsami alapjait. 2. dbra: Csékakd vara dél felél 2017-ben (foté: Kovdcs Gyongyi)
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1. dbra: Csékaké a hédoltsagban (rajz: Osi Sandor)

S

' A var torténetér6l, a torténeti forrasokrol, a 2008-ig végzett régészeti kutatasokrol és az addigi eredményekrol a legutolso,
egyben a legrészletesebb 6sszefoglald: HATHAZI 2010. A 2014-2015. évi kutatasokrol dsszefoglaloan: HatHAZI-KoVACs 2016.

2 Az 1960-1962. években az asatasvezetd Fitz Jend volt. Az 1990-es évektdl ujrainduld kutatasok vezetéi Hathazi Gabor és
Kovacs Gyongyi, és az 1990-es években Kulcsar Mihaly. A mtiemléki helyreallitas tervezdje Gal Tibor és Gerak Miklos.

3 2014-t6l az asatasok a Magyar Nemzeti Vagyonkezeld Zrt. anyagi tamogatasaval, a székesfehérvari Szent Istvan Kiraly
Miizeum szervezésében folynak. Régész munkatarsak Kollath Agnes, Sz6113sy Csilla, Belegrai Tamas, térinformatikusok
Holl Balazs és Pokrovenszki Krisztian. Fotogrammetria Gy6rfi [lona és Vajda Jozsef.
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KET KORABELI FORRAS A DZSAMIROL

Miutan a karlsruhei Badeni Tartomanyi Félevéltarban 6rzott térképrajz jelen ismereteink szerint az egyetlen
térképi forras a dzsamirol (3. dbra),* érdemes bovebben szolni rola. A 2015. évi asatasi eredmények alapjan
ugyanis ugy tlinik, hogy a rajz nem 1690 koriil késziilt (mint eddig feltételezték), hanem a 17. szdzad sokkal
korabbi évtizedeiben, azaz a keresztény visszafoglalast megel6zden, joval az utolsé torok erdditési munkak
el6tt. A varrajz az alsovar déli féfala mentén két épiiletet abrazol — kozottiik a varfalra kivezetd utcacskaval
—, melyeket az adott helyen sikeriilt feltdrnunk és torok koriaknak meghataroznunk. Asatasi megfigyelése-
ink szerint az éplileteket a 17. szdzad elsd felében-k6zéps6é harmaddban — a nyugati épiilet keleti zarofalat
elbontva — egyesitették, a varfalhoz kivezetd utcacskat pedig megsziintették (vo. 4. abra). (Az ujonnan épi-
tett — az utcacskat is elzar6 — falszakasz jol lathatoan magéban foglalja az elbontott fal csonkjat.) A térkép-
vazlat tehat egy, a 17. szadzad kdzéps6é harmadanal biztosan korabbi allapotot rogzit.

3. abra: A csékakdi var abrdazoldasa egy 17. szazadi térképvazlaton (Karlsruhe, Badeni Tartomanyi Félevéltar)

4 Generallandsarchiv (GLA), Karlsruhe, Karten, H.,Hfk. XIV. Nr. 76 GI. 263. Az alaprajzot legutobb kozli: Kisart BALLA 2000,
516: 257. kép. Az alaprajzra vonatkozd korabbi szakirodalom Osszefoglalasa: HATHAZI 2010, 264, 67. jegyzet. Lasd még
SUDAR 2014, 235.
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1530-40-es évek
5 [ ] 16-17. szazad (torok kor)
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4. abra: A var alaprajza, A betiivel jelolve a dzsami helye
(rajz: Holl Balazs, felmérés: Holl Baldazs, Pokrovenszki Krisztian, Belegrai Tamas)

A térképvazlat uj keltezése magyarazatot adhat arra, hogy az miért Orzi a var déli beépitésének egy
korabbi allapotat; miért jeldl a varbelsoben olyan kdzlekedo vonalakat, amelyek a régészeti adatok szerint
a 17. szazad végére e formajukban mar nem léteztek, illetve modosultak; és nem utols6 sorban: miért ismeri
ilyen pontosan a dzsami helyét, illetve az épiilet funkcidjat. Az 1687. évi visszafoglalast kovetden kelet-
kezett 17. szazad végi—18. szazadi keresztény leirasok nem emlitenek dzsamit,® annak ellenére sem, hogy
a varban 1692 és 1695 kozott torok foglyok raboskodtak.® Realis lehetéségként felmeriilt, hogy a francia
nyelvii térkép az egyik tizenot éves haboras ostrom soran, 1601-1602-ben keletkezett (a keresztény hada-
kat ekkor Philip Emanuel Mercoeur lotharingiai herceg vezeti). A részleteiben is jol ismert torténeti ese-
mények’ alapjan a rajz akar 1601. szeptember 10-e koriili is lehet. Ha ez igaz, a dzsami egy korai valtozata
mar tényleg itt allhatott 1601. szeptember 10—11-¢ elott. Figyelemre mélto, hogy a térkép érdemben pontos
részletei alapvetden az alsovarra korlatozodnak, mintha készit6je a var belsejébe nem, csak az alsovarba
jutott volna el.

Csokako vara Buda, a kozépkori Magyarorszag fovarosanak elfoglalasat kovetéen, Nagy Szulejman
szultannak a Buda kornyéki oszman-torok védelmi rendszer kiépitését célzo hadjarata soran keriilt torok
kézre, 1543-ban vagy 1544-ben. A hegyi var Székesfehérvar elévaraként funkcionalt, feladata a Moéri-arok

> Egy 1690-es német-latin nyelvii varleiras szerint a varban ,,Az épiiletek magyar, vagy inkabb t6rok modra kébdl épiiltek”.
A leir6 tehat még érzékelte a ,,torok modra épiilt” épiileteket, de a dzsdmi-funkcidt — a térkép készitdjével ellentétben — nem
ismerte. VO. Urbaria et Conscriptiones 1967, 100-101, tovabba JENEY 1971, 9.

¢ Frrz 1958, 6-7. Lasd még HatHAZ1 2010, 137, és a 349. jegyzetben tovabbi irodalommal.

7 Atorténeti eseményekrdl részletesen lasd HATHAZI 2010, 127-132, tovabbi irodalommal.
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ellendrzése, s egytttal a Kisalfoldre valo kijutas lehetéségének a biztositasa volt, amelyre a torokoknek a
térség addztatdsa miatt volt égetden sziikségiik. A var azonban az Gttdl viszonylag messzebb — a kor katonai
igényeinek kevéssé megfeleld helyen — allt, nem véletlen, hogy Evlia cselebi is csupan latta, de nem tért
be oda. A hasonlo, kdzépkori eredetli hegyi varak sora veszitette el a jelentdségét a hodoltsag idészakaban,
és épiilt helyettiik megfelelobb helyen 0j palank (pl. Drégely és Drégelypalank, Szekszard és Jenipalanka,
Bokcsa és Boksanbanya). Csokakdn talan nem volt erre mod, mindenesetre a var inkdbb csupan egy meg-
erdsitett ,,bazisnak™ szamitott, ez indokolja csekély 1étszami — 30-50 fos — Orségét.® Csokakd 1563 tajan a
székesfehérvari szandzsakban nahije kozpont lett,” ez azonban a var és élete szempontjabol kevés jelentd-
séggel birt.

A varrodl és kornyezetérdl Evlia cselebi torok utazo 1664-ben igy ir:' ,, Csoka varanak leirasa. Magyar
nyelven azt jelenti, hogy (---)."' A rumok nyelvén annyit jelent, hogy Csoka-var.'* Valoban, mivel a hegyek-
ben sok didfa van, ezért sok a csoka is. S Rumban' az emberek nyelvein van egy kézmondds: ugy néz, mint
csoka a diora. Ennek megfeleloen mivel sok a csoka, Csoka varnak nevezik. Székesfehérvar ala tartozo
szubasisag és birohelyettesi korzet. Varkapitanya és kétszaz varkatondja van. Vara Palota és a Bakony
hegyei kozott egy magas dombon épiilt, kicsiny, de erds épitésii varacska, de én nem mentem be.

Amikor a varbeli IlI. Murad han'* dzsamijaban a mohamedi ezan éneklését hallottam, a [var] fel6l kér-
dezdéskodtem. Az 1002. év muharrem havaban' Jemen elfoglaldja, Szinan pasa héditotta meg.'® Katondja
kevés, de ha alkalom adodik, harcosai a hitetlenek Tata, Papa, Szent-Marton és Gyor [nevii varai] ald
mennek, zsakmanyt szereznek, azutan pedig mint solyom a fészkébe, visszatérnek. Alkalmanként a hitet-
lenekkel azt mondatjik: kegyelem! Egyetlen, a kibla felé nézé"" kapuja van, fegyvertira és készletei ele-
gendoek. Ennél elobbre egyetlen varunk sincs, mert ez a végvidek széle. Minden feldl, a hitetlenek vara-
ibol ide hallatszik a kakasok hangja.” (Sudar Balazs forditasa.)'® Evlia leirasaiban — a pontatlansagok
ellenére'® — szamos valés elem talalhato, igy van ez Csokaké esetében is. Erdekes ugyanakkor, hogy az
utazd a var elsdé hodoltsagi korszakarol (1543—1593) nem tud, és nem emliti azt sem, hogy a tizenét €ves
haboru soran tobbszor is gazdat cserélt (1598, 1601-1602). Az 4ltala elmesélt torténet egyetlen hoditasrol

8 HEeGY12007, I1. 1014-1022. A zsoldlistakban a 16. szazadban csak gyalogos katonak (miisztahfizok) szerepelnek, 1591-1592-
tdl feltlinnek a tiizérek, a 17. szdzadban pedig vallasi alkalmazottak is megjelennek. Az 6rség jelentds hanyada balkani eredetti.

? Vass 1989, 69-71, kiilonsen 86, 88—89.

10 JEvsdf-1 kal‘a-i Cavka. Lisan-1 Macarda (---) (---) demekdir. Ervam lisdninda Karka kal‘as1 demekdir. Hakka ki /16b]

daglarinda ceviz agaclar1 ¢ok olmagile karkasi cokdur. Hattd Riim’da elsine-i nasda darb-1 meseldir kim karka koza bakar gibi

bakar dedikleri iizre karkalar1 ¢ok oldugundan Cavka kal‘as1 derler. Ustolni-Belgrad hiikmiinde subasilikdir ve niyabetdir.

Dizdarn ve iki yiiz mikdar: merdiim-hisar1 vardir. Kal‘as1 Polata ve Bakvan daglari mabeyninde bir piiste-i aliye yapismis bir

kiigiik seddadi bina bir kal‘acikdir, amma i¢ine girmedim. -- Dertin-1 hisarda Murad Han-1 Salis cdmi‘inde ezan-1 Muhammed1i

tilavet olundugun istima‘ ediip su’al etdim. -- Sene 1002 mah-1 Muharreminde fatih-i Yemen Sinan Paga fethidir. Kulu azdr,

amma kerrat ile bunun gazileri kafirin Tata ve Papa ve Senmartin ve Yanik altlarina varup sikar alup yine sahin yuvasina

gelir gibi kal‘alarma geliip girirler. Kerrat ile kafire aman dedirmislerdir. -- Kibleye nazir bir kapusu olup cebehanesi ve

her mithimmat-1 zahireleri miistevfadir. Lakin bundan ileri bir kal‘amiz yokdur kim intiha-i serhaddir. Her canibinde kafir

kal‘alarinin horoslar1 avazi isidilir. T4 bu mertebe bi-aman kal‘adir, amma bunun dahi bag u baggeleri ¢okdur. Bundan dahi

yigirmi nefer kulagiz alup yine daglar ve sik ormanliklar icre gidiip kamil yedi sa‘at yiiriiyiip sehel atlara istirahat etdirtip 9

sa‘atde.” EvLIYA 2003, 28.

A szovegben Evlia altal {iresen hagyott hely, ami annyit jelent, hogy a sz6 magyar értelmét nem ismerte.

A Rumban €16 népek nyelvén — szlavul — valdban 1étezik a csavka ‘csdka’ szd, ennyiben Evlianak igaza van. Torok forditasa, a

karga sz6 is megfeleld, amely a varjufélék (corvidae) csaladjanak corvus nemébe tartozé fajtakat jeldli, ide tartozik a csoka is.

3 Ruméliaban, vagyis a Balkanon.

4 III. Murad szultan (1574-1595).

15 1593. szeptember 26.—1593. oktdber 25.

161593 oktoberében valoban zajlottak hadmiiveletek a térségben Veszprém és Palota bevétele utan, s ezeket valoban Szinan pasa

nagyvezir vezette. Csdkakd ostromardl azonban nincs tudomasunk.

A muszlim térszemlélet furcsa megfogalmazasa, magyarul kortilbeliil ugy adhato vissza, hogy ,,ahonnan a kibla — délkelet —

felé néziink”. Egy-egy épiiletnek ez tehat az északnyugati fala.

'8 EvLIYA 2003, 28. Karacson Imre némiképp pontatlan forditasa: Evria 1908, 51.

1 Vo. pl. SUDAR 2012a, 40-48.



MAGYAR REGESZET ONLINE MAGAZIN ¢ 2017 OSZ 49

Hathazi G. — Kovdcs Gy. — Sudar B. * ,, A mohamedi ezan éneklését hallottam ™. Oszman-torok dzsami a csokakdi varban

emlékezik meg csupén, az 1593. évirdl, és megnevezi a varfoglalot, Szinan pasa nagyvezirt. Tény, hogy az
emlitett személy éppen a jelzett idopontban tevékenykedett a térségben, és bevette Veszprémet és Palotat,
de csokakdi harcokrol nem tudunk. Elképzelhetd, hogy a hoditastorténet ezen formaja Evlia cselebi lelemé-
nye, logikai konstrukcidja csupan.?

A VAR ES A DZSAMI REGESZETI KUTATASANAK EREDMENYEI

A csokakoi var korai, 13—14. szazadi része, kb. 600
m? alaptertileten, a varnak helyet ado sziklatetd leg-
magasabb pontjat foglalja el. A 15. szazadban nagy-
aranyu uj épitkezésekre keriilt sor, melynek ered-
ményeként a korai var felsdvarra alakult at. Koré,
7-17 m-rel alacsonyabb szinteken kb. 1400 m?
kiterjedésii alsovar épiilt, mely dél és kelet feldl L
alakban csatlakozott a korai varmaghoz (4. dbra). A
meredek hegyoldal lejtését tobblépcsds sziklaterasz
kialakitasaval hidaltak at. Az alsdévarban a torok
idokben (kiilondsen a 17. szazadban) szintén sza-
mottevo épitkezések zajlottak, a kozépkori épiilete-
ket visszabontottak vagy atépitették, olykor ujakat
emeltek. Ez utobbiak egyike a dzsdmi, amelynek
fennmaradt alépitménye a magyarorszagi oszman-
torok épitészet kiilonleges emléke, legalabb is a ma
allo dzsamikat, illetve a feltart, valdésan is megis-
mert részleteket ismerve.?!

A dzsami maradvanyai az alsovar belsejébe
vezetO, 15. szdzadi falszoros €szaki falara ,,iltetve” helyezkednek el (5. dbra). (A falszoros e szakaszanak
iranya megfelel az iszlam vallas kovetelményeinek: Mekka iranya Magyarorszagon délkelet.) Az objektu-
mot délrdl a falszoros kisebb térré szélesedd utcaja, nyugatrdl és északrol az alsovar felso sziklateraszara
felvezeto 1épcsdsor hatarolja.

A viszonylagos épségben napvilagra kertlt alépitmény (kdlabazat) alapteriilete 7,7 x 3 m, magassaga 2 m.
Megépitése a kdzépkori falszoros €szaki falanak jelentOs visszabontasaval €s észak felé valo kiszélesitésével
tortént. A kozépkori fal déli €s nyugati sikja () homlokzati kiképzést, faragott kvaderkd burkolatot kapott (6—7.
abra). A visszabontott kozépkori faltetot és a torok kori bovitést tortkdves-kavicsos-habarcsos kiegyenlitd
feltoltéssel hoztak azonos szintre, melyre habarcsos agyagrétegek formajaban jaroszint-agyazatokat teritettek.

A felépitmény nagyrészt megsemmisiilt, csupan az északi oldalon all még a felmend fal alsé szakasza
(kb. 1,5 m magassagban), melynek szovetében masodlagosan felhasznalt kozépkori kdtagozatok is eld-
fordulnak (8. abra). A belsé oldalon nagyméretli, ugyancsak kozépkori kvaderkovekbol allo kopenyezést
figyeltiink meg, mely alatt, a habarcsos jaroszint-dgyazatba siillyesztve, egy kelet-nyugati iranyt, 20 cm
atméroju gerenda helye mutatkozott. Gerendanyomokkal mashol is taldlkoztunk az épiiletbelsé jardszint-
agyazataban, a kelet—nyugati és észak—d¢li irany lenyomatokbdl a felépitmény alapjaul szolgalo és szilar-
dit6 halos szerkezetre kovetkeztethettiink. Az alépitmény déli peremén szegélykdsor és faragott, ,,kécsap”
jellegii elemek jelentkeztek, amelyek a gerendak rogzitését céloztak.

A keleti zarofal a szomszédos 15. szazadi épililetnek a dzsamilabazat tetdszintjéig visszabontott falara
épilt.”? A bejarat a nyugati (pontosabban északnyugati) oldalon nyilt, helyét 3-4 hasabkébél rakott, jo alla-
potban fennmaradt 1épcso jeldli ki (9. abra).

5. abra: A dzsami maradvanyai az alsovarban,
nyugat felél, 2014 (foto: Kovacs Gyéngyi)

2 Evlia konstrualt — valos adatokbol Gsszeallitott, de mégis téves — torténeteire: SUDAR 2012b, 17-36.
2l Lasd SupAr 2014,
2 A dzsaminak és a 15. szazadi épiilet torok kori periodusanak semmilyen dsszekottetése, funkcionalis kapcsolata nem volt.
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T s
6. abra: A dzsami labazatanak déli homlokzati fala (foto: Kovdics Gyongyi)
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7. abra: A dzsami labazatanak déli homlokzati fala (fotogrammetria: Gydrfi llona — Vajda Jozsef)
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DZSAMI  E-l FAL

2014.07 31,

8. abra: A dzsami északi fala, kézépkori kétagozattal
(foto: Kovacs Gyongyi)

9. abra: A dzsami maradvanyai a lépcsovel
(foto: Kovacs Gyongyi)

10. abra: ,,Helytakarékos” modern fa imahely Burszdaban.
http.//’www.yeserenahsap.com/UserFiles/Fotograflar/2882.jpg

(2017.10.04)

A var kozépkori periddusatol idegen, jellem-
zden torok épitészeti megoldasok (erdsité-merevitd
gerendaszerkezet, nagykvaderes falazat), a repre-
zentaciora torekvo elemek (az alépitmény gondos
faragast-falazasi nagykvaderes homlokzatai, a
hasabkoves bejarati 1épcsd, az északnyugati sarok
¢lkiképzett armirozasa, azaz kvaderkdves megerd-
sitése), valamint az épiilet tormelékes feltoltésében
talalt gazdag és egységes torok leletanyag azt jelzi,
hogy kiemelt funkcidju torok épitménnyel allunk
szemben, amelyben a karlsruhei térképvazlat alap-
jan Csokakd muszlim imahelyének maradvanyat
kell latnunk. A térkép ugyanis meglehetésen ponto-
san e helyen jelzi a var dzsamijat.

Az objektum koéladbazatanak alapteriilete kétség-
teleniil csekély. E méretet a var kis befogadoké-
pessége, beépitettsége, a terepi viszonyok hatdroz-
hattdk meg, és talan torok Orségének kis létszama
is befolyasolhatta. A minden bizonnyal alapvetden
faszerkezetli felépitmény azonban nagyobb alapte-
riletd lehetett, a déli fronton ,kiugratva” a labazat
sikjabol. A torok épiilet, elképzelésiink szerint, kiilsd
formajaban az oszman-torok épitészet jellegzetes,
konzolokra vagy oszlopokra kiiil6, konnytiszerke-
zetli felépitménnyel rendelkezd régi lakohdzaihoz
hasonlithatott. (Helyhidny esetén az oszman épité-
szek valdban éltek ilyen megoldassal, lasd 70—11.
abra). E megoldasra nemcsak a jaroszint-agyazatba
stillyesztett, halos fagerenda-szerkezet utal, hanem
a déli homlokzat mentén megfigyelt, famaradvanyo-
kat 6rz6, oszlophelynek tarthato foltok is, amelyek a
dzsami felépitményének alatdmasztasaval hozhatok
Osszefliggésbe.

A dzsamit nyugatrol és északrol hatarold, mar
emlitett 1épcsdsor tobb periddusu, legalsd szaka-
sza jelentds mennyiségli kozépkori (esetenként 13.
szazadi) kofaragvany madsodlagos felhasznalasa-
val késziilt, hevenyészett torok kori konstrukcio. A
kétagozatok nagy valdsziniiséggel a kozeli (1égvo-
nalban mintegy 10 km-re talalhato) — a 16. szazad-
ban elhagyott — vértesszentkereszti bencés monos-
torbol szarmaznak.

A csokakoi dzsami korat tobb — a jardszint-agya-
zatokba taposott — II. Matyas (1608-1619) és II.
Ferdinand (1619-1637) érem a 17. szazadra kelte-
z1.? A pénzek alapjan ugy tlinik, megépitésére a 17.

2 E Habsburg uralkodok pénzei a hodoltsag teriiletén is forgalomban voltak, és akar a robotban munkara kényszeritett magyar

jobbagyokhoz is kothetdek (vo. 27. jegyzet).


http://www.yeserenahsap.com/UserFiles/Fotograflar/2882.jpg
http://www.yeserenahsap.com/UserFiles/Fotograflar/2882.jpg
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11a-b. abra: Fabdl épiilt, falabazatos, tereplépcsore épiilt imahely Afyonkarahisarban.
http://'www.kulturportali.gov.tr/turkiye/afvonkarahisar/kulturenvanteri/bel-mescd-gokce-cam (2017.10.04)

szdzad elsO évtizedében keriilhetett sor. A régészeti megfigyelések szerint szamolhatunk egy megujitasa-
val (&tépitésével), ami talan az 1630—1640-es években kovetkezhetett be. A régészeti adatok 6sszhangban
vannak a zsoldjegyzékek adataival: a hely6rségben csak a 17. szazadban tinnek fel vallasi alkalmazottak:
1608-ban Memi Boszna miiezzin (aki neve alapjan bosnyak lehetett), 1619-ben ugyand és Ibrahim imam.
1631-1632-ben a miiezzin Mehmed Haszan volt.**

Az asatasi eredményekkel ellentétben Evlia cselebi azt allitja, hogy az épiilet III. Murad szultdnhoz
(1574-1595) kothetd. Ez, valamint a zsoldosok kozott fizetett személyzet egyértelmiien jelzi, hogy az ima-
helyet az uralkod¢ tartotta fenn, igy semmiképpen sem lehetett maganalapitvany. Uralkodoi dzsamit ilyen
kis varak esetében leginkabb a foglalds idopontjaban szoktak létrehozni, joggal szamitanank ilyesmire itt is
az els6 hoditas idején, 1543-ban vagy 1544-ben, de az elsé oszman periddusban semmi nyoma egy imahely
1étének. A tizendt éves habora soran bekovetkezd tobbszori el- €s visszafoglalas ismét j6 okot szolgéltatha-
tott uralkodoi imahely létrehozasara, ilyesmire utal Evlia cselebi is. A III. Muradhoz kotott alapitas azonban
lehet tévedés vagy félreértés eredménye, sor keriilhetett ra a késobbi években is. (Ne feledjiik: Evlia maga
nem jart a varban, igy a helyszinen aligha gy6zddhetett meg arr6l, hogy ki is a dzsami alapitoja.)

Az viszont bizonyos, hogy a dzsamit allami keretek kozott alapitjak valamikor, erre vagy 1599-ben, vagy
1602-ben keriilhetett sor, maskor nem nagyon van ra lehetdség. Mindezek, valamint a fentebb idézett torté-
neti események nyoman a dzsami minden bizonnyal a 16. szazad végén épiilhetett.> Ezt az épiiletet épithetik
ata 17. szazadban, a pénzek alapjan mindenképpen 1619 utan. Nem tudjuk, hogy a 17. szazadi épitkezések
a labazat atépitését is magukban foglaltak-e, vagy csak a felépitmény megujulasat céloztak meg.

A 17. szazad els0 felében a var meghataroz6 személyei Saban aga (dizddr) és Oszman kethiidd, az ima-
hely atépitdi — s igy pénziigyi tdmogatoi — Ok lehettek. 1608-ban tlinnek fel eldszor a zsoldjegyzékben, de
még 1631-1632-ben is eldljarok a varban.”® A varbeli épitkezésekhez, talan a dzsami épitkezéseihez is a
kornyékbeli magyar jobbagyokat rendelték ki robotra, a forrasok kegyetlen banasmodrol szamolnak be.”’

2 Hecy1 2007, 11. 1014-1022; SUDAR 2014, 235.

»> Barapénzek 17. szazadi épitkezésre utalnak, a 16. szazad végi épitést az egyéb régészeti leletek sem zarjak ki. Azokat ugyanis
a szazadfordulo6 szoban forgo6 8-10 éves periddusan beliil nem tudjuk pontosabban keltezni.

% Hecy1 2007, 1. 1019-1022.

27 Frrz 1958, 6: pl. 1618-ban a var erdditéseinek javitasara Nagy Nyul kozség jobbagyait rendelték ki; 1643-ban Ibrahim aga
(Sabannak veje és Csokakon dizdarként kovetdje) a ,,gyaurokkal” kutat (a 2017. évi asatasok szerint ciszterndt) vagatott a
alsovarban.


http://www.kulturportali.gov.tr/turkiye/afyonkarahisar/kulturenvanteri/bel-mescd-gokce-cam

MAGYAR REGESZET ONLINE MAGAZIN ¢ 2017 OSZ 53

Hathazi G. — Kovdcs Gy. — Sudar B. * ,, A mohamedi ezan éneklését hallottam ™. Oszman-torok dzsami a csokakdi varban

A DZSAMI EPITESZETI PARHUZAMAI

Mint irtuk, a csokakoi dzsamit a var 15. szazadi
falrendszerének egyik belsd falara helyezték. A
magyarorszagi, ma is allé hodoltsagi dzsamik koziil
az esztergomi Vizivaros dzsamija®® nyugati hom-
lokzataval az egykori véarosfalra, egészen pontosan
a Vizivaros (kozépkori eredeti) kapujara épiilt ra
(ilyen értelemben jelentds tulzassal ,,parhuzam”),
azonban alapteriiletében és felépitményét tekintve
joval nagyobb és reprezentativabb, mint a csoka-
k61 dzsami. Mig az esztergomi dzsami jellegzetes
muszlim imahely mihrabbal és minarettel, addig a
csokakdi csupéan egy lakohaz jellegii épiilet lehetett,
még ha imahelynek épiilt is. A hodoltsag tobb szaz
muszlim imahelyének nagy része egyébként éppen
ebbe az egyszerli, klasszikus oszman jegyekkel
nem, vagy csak alig rendelkezd épiilettipusba tar-
tozott.”? Sajnos ezeknek az épiileteknek meglehe-
tdsen kevés figyelmet szentelt az épitészettorténeti
kutatas, jollehet az egész Oszman Birodalomban
ezek voltak tobbségben. Egykor nem voltak ritkdk
a faépliletek sem — Evlia cselebi a magyar végvidé-
ken is emlit ilyet —, s bar mara a szamuk alaposan
megfogyatkozott, mind Anatélidban, mind a Balka-
non szamos példanyuk megtekinthetd. A csokakoi
dzsami alaprajzat tekintve a csekély maradvanyok
alapjan jol besorolhatod: a téglalap alaprajztiak kozé
tartozott, amelynek bejarata a rovidebb, északnyu-
gati oldalon nyilt, a kiblaval, azaz a mekkai irdnnyal szemben. E dzsdmitipusnal természetesen nem sza-
mithatunk kupolara még kéépiiletek esetében sem, az imahelyet egyszerli nyeregtetovel fedték. A minaret
kialakitasa nem eldiras, Csokakon ha volt is, valdszintileg fabol épiilt (/2. dbra).*® A csdkakdi dzsamihoz
hasonlo, faszerkezetli imahelyet a magyarorszagi emlékek kozott ma még nem ismeriink, igy egyeldre a
maga nemében egyediilallo emléke a magyarorszagi oszman-torok vallasi épitészetnek.

12. abra: Faminaretes dzsami Szarajevoban
(foto: Kovacs Hajnalka)

GLOSSZARIUM

dizdar — véarkapitany

ezan — imara hivas

gvaur — hitetlen”, nem iszlam vallast személy

imdam — egy-egy muszlim kozdsség eloljardja

kethiida — helyettes (itt a varkapitany helyettese)

kibla — az imadsag iranya (Mekka), Magyarorszagon ez délkelet

mihrab — az imadkozas irdnya felé es6 falban kialakitott fiilke

minaret — a mecsetek és a dzsamik mellé épitett torony, amelybdl imara hivjak a hiveket
miiezzin — a dzsdmi alkalmazottja, aki napi 6tszor imara hivja a muszlimokat

28 HORVATH—ZSEMBERY 2008, 3—41.
2 SUDAR 2014, 112—-113.
3 Uo., és 80, 6a-c. kép.
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