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A KESO BRONZKORI HAMVASZTASOS TEMETKEZES:
OSSZETETT ESEMENY KEVES MARADVANNYAL

FuLopr KrisTOF! — VAczi GABOR?

A késo bronzkori hamvasztasos ritusu temetkezés folyamata — az égetésnek koszonhetoen — elso ranézésre
erosen adathianyos leletcsoportnak tiinhet. Az elhamvasztott emberi maradvanyok és a kevés keramia-
és femmelléklet eseménytorténeti és targybiografiai szemléletii elemzése mégis hordoz annyi informdciot,
amelynek alapjan a sirban talalt targyak szerepe és az égetés/temetés folyamataban betoltétt funkcioja
meghatarozhatova valik.

A hamvasztasos ritus, szemben a korhasztasos temetkezési moddal, kiegésziil a hamvasztas eseményének
nyomaival. E kiegészitd fazis jellegzetes, kézzel foghato kdvetkezményeinek kdszonhetden specialis és jol
felismerhetd nyomokat hagy hatra az emberi és allati testen, valamint a kiilonféle targyakon. Ennek révén a
halal beallta és a sir végleges lezarasa, vagyis a bioldgiai és a szocialis
halal kozott végbemend Osszetett cselekvéssornak néhany olyan ele-
mét és hozza tarsulo jelentéseit is felfedezhetjiik, melyek a korhaszté-
sos ritusu temetkezések esetében tobbnyire nem lehetségesek.’

A halott maglyan torténd elégetése gyors €s iranyitott modja a test
lebomléasanak. A test atalakulasanak e latvanyos, interaktiv és érzel-
mileg fokuszalt modja az egész folyamatot kozosségi eseménnyé
(performance) is emelhette. Vélhetden ekképpen is értelmezhetdk az
also-ausztriai Pitten temetdjében Kkitiintetett helyen, attraktiv mdodon
megjelend, Gin. hamvasztasi platformok.* Az egész folyamat radikalis
abban az értelemben, hogy az erds hohatas nagymértékben atalakitja a
halott és az 6t kisér6 targyak fizikai jellemzdit. Mire a maglya leég, a
testbdl — az elhunyt nemétdl, koratol és egészségi allapotatol fliggden
— maximum két és fél kilogramm égett csonttoredék lesz.” A keramia

S—— targyakbol masodlagosan megégett, gyakran deformalodott €s sériilt
1. kép: toredékek, a fém targyakbol megégett vagy olvadt, amorf darabok
Mdglydan megégett és torzult fazék maradnak rank (/. kép).° Ez a szlikds adatmennyiség okozza, hogy a

E6tvos Lorand Tudoméanyegyetem BTK Régészettudomanyi Intézet, Os- és Koratorténeti Tanszék

Eo6tvos Lorand Tudomanyegyetem BTK Régészettudomanyi Intézet, Os- és Koratorténeti Tanszék. A téma kutatasat a Magyar
Tudoményos Akadémia Bolyai Janos Kutatéasi Osztondija tamogatja.

A biologiai és a kdzosségi szempontt halal mint események kozott lezajlo folyamatokkal A. van Gennep és V. W. Turner
foglalkoztak részletesen: van Gennep, Arnold: Atmeneti ritusok (Budapest: L’Harmattan, 2007) és Witter Turner, Victor:
Betwixt and Between: The Liminal Period in Rites de Passage. In: Witter Turner, Victor: The Forest of Symbols: Aspects
of Ndembu Ritual (Ithaca, NY: Cornell University Press, 1967). A folyamat Osszetettségét és a sok kisebb eseménysor
Osszekapcsolodasat — a test atalakulasa szempontjabol — J. Appleby elemezte részletesen: Appleby, Jo: Temporality and the
Transition to Cremation in the Late Third Millennium to Mid Second Millennium BC in Britain. Cambridge Archaeological
Journal 23 (2013)/1, 83-97.

Serensen, Marie Louise Stig — Rebay, Katharina Christina: Interpreting the body. Burial practices at the Middle Bronze Age
cemetery at Pitten, Austria. Archaeologia Austriaca 89 (2005), 164—165.

McKinley, Jacqueline I.: Bone Fragment Size and Weights of Bone from Modern British Cremations and the Implications for
the Interpretation of Archaeological Cremations. International Journal of Osteoarchaeology 3 (1993), 283-287.

Tobbek kozott 1asd: Jonuks, Tonno — Konsa, Marge: The Revival of Prehistoric Burial Practices: Three Archaeological
Experiments. Folklore 37 (2007), 91-110.
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hamvasztasos ritus elemzése tobbnyire kimeriil az urnas vagy szort valtozat megkiilonboztetésében, és a
mellékletek tipusanak és szdmanak dsszevetésében, esetleg mas temetdkkel torténd dsszehasonlitdsaban.

Az alapvetd vizsgalati egység a temetd helyett az egyes sirok 1étrejotte mint esemény kell, hogy legyen.
Ahhoz azonban, hogy ez vizsgalhatova valjon, ki kell egésziteni a fontos — de korantsem teljes — altalanos
adatsorokat (sir méretei, tajoldsa, a ,,fektetés” modja, a test allapota, a mellékletek tipusai és szadma), melyek
akaratlanul is ahhoz a téves megkdzelitéshez vezetnek, mely a sirt egy pillanatnyi esemény, az elhunyt és
targyai sirba helyezésének lenyomataként kezeli. Ezzel szemben szamos néprajzi ¢és kulturalis antropologiai
példa bizonyitja, hogy a temetés térben és idoben valtozatos, széleskorli folyamatsor szerteagazo cselekvé-
sekkel, valtozé szamu és szerepkorii résztvevikkel.” Eppen ezért a teljes ritualésor régészeti vizsgalatahoz 1
szempontu kérdésfeltevésekre van sziikség: a tipokronoldgia és a kulturalis besorolas altal felvazolt keretek
kozé kell beilleszteni a mikroszintii eseménytorténeti elemzést, mely az egyes személyek temetési ritualéjanak
lehetd legteljesebb rekonstrualasat célozza meg, sorba véve az égetés el6tti, alatti és utani eseményeket.?

A hamvasztasos temetkezést a temetési ritualésor keretei kozott vizsgalva megallapithatjuk, hogy az
egyén halala és a sir befedése kozott lezajlo torténések kisebb, szertedgazd eseménysorok lancolataként, és
nem linedris folyamatként értelmezhetdk. Régészeti szempontbdl a test maglyara kertilése el6tti események,
példaul a test elokészitése (mosas, bekenés, borotvalas, 6ltdztetés stb.) csak ritkan és specialis koriilmények
kozott vizsgalhatok,” és a fazis
idObeli hossza irasos forrasok nél-
kiil megfoghatatlan. igy legtobb-
szOr csupan a maglyan megégett
fegyverek, ékszerek és szersza-
mok jelzik a halott koriili torédés
égetés eldtti eseményeit, azonban
a maglyara helyezett test allapota
a legtobbszor ismeretlen marad.'

Régészeti szempontbol az ége-
tés jol érzékelhetdé eredménnyel
jaro, de egykori folyamataban
nehezen rekonstrualhatd esemény
(2. kép). A hamvasztas megtor-
ténte ugyan tényként kezelhetd,
de nyitott kérdés marad a hol és
a hogyan. A nagyobb feliileten
feltart temetdkben taldlt egy vagy
2. kép: A maglya begyujtdsanak folyamata egy mai, indiai példan tobb egetdhely meglepé modon

(Oestigaard 2005, 14. Fig. 1.5) kevés informaciot szolgaltat. Fe-

7 A hazai példak koziil fontos kiemelni Kunt Erné és Hesz Agnes munkéssagat: Kunt Erné: Az utolsé dtvdltozds. A magyar
parasztsag haldlképe (Budapest: Gondolat, 1987) és Hesz Agnes: EISk, holtak és adéssdgok. A halottak szerepe egy erdélyi
falu tarsadalmaban (Budapest: L’Harmattan, 2012).

8 Weekes, Jake: Classification and Analysis of Archaeological Contexts for the Reconstruction of Early Romano-British
Cremation Funerals. Britannia 39 (2008), 145-160.

® Gramsch, Alexander: Treating Bodies. Transformative and Communicative Practices. In: The Oxford Handbook of the
Archaeology of Death and Burial, ed. Tarlow, Sarah — Nilsson Stutz, Liv. (Oxford: Oxford University Press, 2013), 462-463;
Giles, Melanie: Preserving the Body. In: The Oxford Handbook of the Archaeology of Death and Burial, ed. Tarlow, Sarah —
Nilsson Stutz, Liv. (Oxford: Oxford University Press, 2013), 475-496.

10 Altalaban a bomlas elsé fazisaban 1évé testtel rekonstrudlunk egy temetést, pedig nem zarhatjuk ki az égetést és elfoldelést
megel6z6 gyakorlatok, szokdsok egyéb tipusait sem (példaul: kihelyezés, exkarnacio, szaritas). A kérdéssel résztelesen
E. Weiss-Krejci foglalkozik: Weiss-Krejci, Estella: The Formation of Mortuary Deposits. Implications for Understanding
Mortuary Behavior of Past Populations. In: Social Bioarchaeology, ed. Agarwal, Sabrina C. — Glencross, Bonnie A.
(Chichester: Blackwell Publishing Ltd., 2011).
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liletiik 1020 cm vastagsagban at van égve, és kornyezetiikben némi faszén, hamv és edénytoredék keriil
eld. Azonban nem tudjuk, hogy a maig fennmaradt — valészintileg sekély godorben kialakitott — platformo-
kon kiviil hasznaltak-e felszini maglyaraké helyeket is, ha igen, akkor hany ilyen szolgalt ki egy temetdt
¢s hogyan tarthattak ilyen tisztan 6ket?'' Amiben biztosak lehetiink: a hazai késé bronzkori hamvasztasos
temetdkre nem jellemzo a sirgddorben torténd égetés, vagyis az égetést kovetden masodlagos esemény a
maradvanyok felgytijtése és a sir ,,berendezése”."

A maglyan torténd égetés kisérleti régészet keretében valo kutatdsdban a test atalakulasanak folyamata
kapott komolyabb hangsulyt. A kisérletek tobbek kozott a csontok hdsokk utani szerkezetével és szinével
foglalkoztak, melyek segitettek l1étrehozni egy, a maglya égéshjét meghatarozo szinskalat."> A beazonosit-
hatd csontok szinének véltozasa alapjan szerencsés esetben a maglya begyujtasanak iranya és idejekoran
bekovetkezett 6sszeomlasa is rekonstrudlhatd. Fontos és visszatérd kérdésnek szamit a maglya mérete,
vagyis a tokéletes hamvasztashoz sziikséges fa mennyisége €s mindsége.'* A kisérletekben a fa mennyi-
sége mellett az égést katalizalo anyagok hasznalatara is kitérnek. Mindezek mellett a méaglya szerkezete,
Osszeomlasa, leégésének liteme is gyakran visszatérd kérdés a részleges vagy csak makrofragmentaciot
eredményez6 égetések szandékos vagy véletlen eléfordulasanak eldontésében.'

A hamvasztéasos kisérletek kapcsan sajnos kevesebb informacidval rendelkeziink arrol, hogy az égéskor
fellépd valtozatos hatasok és koriilmények milyen médon és milyen mértékben hatnak a maglyara helyezett
kiilonféle anyagt targyakra.'® Az eredmények régészeti alkalmazasa még elenyészobb, pedig a sirok vizs-
galatakor a mellékletek kozott szamos esetben megfigyelhetjiik azokat a fizikai jegyeket, elvaltozasokat,
melyek egyértelmiien utalnak a targyak hamvasztasi ritusban vald részvételére. S6t, e szabad szemmel is
jol lathaté nyomok részletes vizsgalataval informéciot nyerhetiink a targyak maglyéan val6 helyzetérdl, al-
lapotarol, kdzelebb keriilve egykori funkcidjuk és jelentésiik megértéséhez.

A masodlagosan megégett keramidk az edényt éré hohatas ereje és az érintett feliilet nagysaga alapjan
harom nagyobb csoportra bonthatok. Az elsé esetben az edényen csak részleges, az edény egyik oldalat, pe-
remét vagy aljat érintd, enyhébb erejli hdhatast jelzo elszinezddés figyelheté meg. Ebben a szituacidoban az
edény a maglya kozvetlen kozelében allhatott, vagy késobb a mar hiilé maradvanyokkal kertilt kapcsolatba.
A masodik esetben az edény teljes feliilete kdozepesen megégett, ami feltételezi, hogy az edény a maglya

I Esetleges felismerésiiket er6sen megneheziti, hogy az egyszertien csak a felszinen dsszeallitott maglyak még kisebb, a
talajviszonyok fiiggvényében egyaltalan nem vagy maximum is csak 2—10 cm vastagsagban égetik at a talajt, igy ezek
régészeti megtalalasanak esélye minimalis. A problémardl tobbek kozott lasd: McKinley, Jacquelin I.: Cremation: Excavation,
Analysis, and Interpretation of Material from Cremation-Related Contexts. In: The Oxford Handbook of the Archaeology of
Death and Burial, ed. Tarlow, Sarah — Nilsson Stutz, Liv. (Oxford: Oxford University Press, 2013), 152.

12 Az els6dleges és masodlagos temetés fogalomkorét B. Boulestin és H. Duday foglalta és hasonlitotta dssze: Boulestin,
Bruno — Duday, Henri: Ethnology and archaeology of death: from the illusion of references to the use of a terminology.
Archaeologia Polona 44 (2006), 149-1609.

13 Wahl, Joachim: Leichenbranduntersuchungen. Ein Uberblick iiber die Bearbeitungs- und Aussagemoglichkeiten von
Brandgriabern. Praehistorische Zeitschrift 57 (1982)/1, 28-29, Tab. 1.; Shipman, Pat — Foster, Giraud — Schoeninger,
Margaret: Burnt Bones and Teeth: An Experimental Study of Color, Morphology, Crystal Structure and Shrinkage. Journal
of Archaeological Science 11 (1984), 307-325.

4 Bronzkori és vaskori maglyak faanyag-maradvanyainak anthrakologiai elemzésével M. Moskal-del Hoyo foglalkozik:
Moskal-del Hoyo, Magdalena: The use of wood in funerary pyres: random gathering or special selection of species? Case
study of three necropolises from Poland. Journal of Archaeological Science 39 (2012), 3386-3395.

5" A hamvasztas kisérleti régészeti szemponti elemzésével hazankban Szabd Géza foglalkozott részletesen: Szabd Géza:
Asatasi megfigyelések és kisérleti régészeti adatok a hamvasztasos temetkezésekhez. In: MQMOY. III. — Oskoros Kutatok
I11. Osszejovetele — Halottkultusz és temetkezés, ed. Ilon Gabor (Szombathely: Vas Megyei Mtizeumok Igazgatosaga, 2004),
441-458. Nemzetkozi viszonylatban J. I. McKinley kisérleteit érdemes kiemelni: McKinley, Jacqueline I.: In the Heat of
the Pyre. In: The Analysis of Burned Human Remains, ed. Schmith, Christopher W. — Symes, Steven A. (London: Academic
Press, 2015), 181-202.

16 Tobbek kozott a maglyara helyezett mellékletek atalakulasaval is részletesen foglalkozik a M. Becker és munkatarsai altal
végzett interdiszciplindris kisérlet: Becker, Matthias — Dohle, Hans-Jiirgen — Hellmund, Monika — Leineweber, Rosemarie
— Schafberg, R.: Nach dem gro3en Band. Verbrennung auf dem Scheiterhaufen — ein interdisziplindrer Ansatz. Bericht der
Romisch-Germanischen Kommission 86 (2005), 61-195.
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azon részére kertiilt, ahol csak ki-
sebb hohatas érte. A harmadik
tipus az erés masodlagos égés,
amelynek soran az edény feliile-
te nemcsak elszinez0dott, hanem
megolvadt, halésan repedezett,
ritkdbban anyaga teljes kereszt-
metszetében atégett, alakja tor-
zult, deformaldodott. Ez csak ugy
képzelheto el, ha az edény a mag-
lya kozponti részére keriilt, és a
szerkezet Osszeomldsat kovetden
is — a csontokhoz hasonldan — tar-
tosan magas ho érte (3. kép)."”
Tovabb részletezhetd egy-egy
keramiatargy élettorténete, ritu-
aléban betoltott szerepének re-
konstrukcioja, ha az edényeken
talalhaté hasznalati nyomokat is
figyelembe vessziik. A kiilonféle
csorbuldsok, torések és kopéas-
nyomok alapjan sirba kertilésiik-
kor uj, alig és erdsen hasznalt
edényeket  kiilonboztethetiink

meg (4. kép). llyenforman latha-
tova valik, hogy a temetés soran
hasznalt edény kiilon a rituéléra
késziilt temetési kellékként vagy
egy, a hétkdznapi hasznalatbol, a
haztartasbol a temetés szamara

3. kép: Urna edénye a jobbagyi-hosszu-diiloi késé bronzkori halomsiros temetd
egyik sirjabol
a) Az egész edeny feliilete kozel egysegesen, kdzepesen masodlagosan megégett
b) A hirtelen masodlagos hohatas kévetkeztében az edeny hasa
egy szakaszon részben lerobbant
¢) Az aljon megfigyelhetd kerek fekete folt jelzi, hogy az edény
a maglyara allo helyzetben keriilt fel

kivont darabként értelmezhet6-e.

A kerdmiatargyakhoz hasonléan a maglyara keriilt bronztargyak
is kategorizalhatok allapotuk szerint. Az elsé esetben a targy egyes
részein égésnyom vagy szeniilt fa (pardzsdarab) nyoma fedezhetd fel
(5. kép). Ezek a targyak a mar 6sszedolt maglyan lettek elhelyezve,
ezért csak részlegesen égtek/olvadtak meg. A mésodik kategoriat azok
a bronzeszk6zok alkotjak, melyeken az erds hohatas toredezettséget,
részleges torzuldst okozott. Rekonstrualt kdrnyezetiik a maglya ala-
csonyabb hot termeld kiilsd része lehet, vagy esetleg a maglya rossz
iranyu Osszeddlése miatt csak rovid ideig érte Oket erds hd. A harma-
dik csoportot a bronzbol késziilt targyak esetében is a teljesen elégett,
ezért cseppfolyossé olvadt targyak alkotjak. Ezek annyi id6t toltdttek
a maglya legmelegebb részén, hogy szétfolyt vagy csepp alaka olva-
dékként keriilnek a hamvakkal egyiitt a sirba. Nem ritka, hogy égett
csontdarabokat foglalnak magukba kihiilésiik soran. A targyak hasz-
nalati nyomelemzésének lehetdsége és sikere — a keramiahoz hasonlo-

4. kép: Kopasnyom Balatonendréd késo
bronzkori temetdjének egyik urndjan
(foto: Gucsi LaszIo)

17" A maglya héjének edényekre gyakorolt hatasat és azok jegyeinek azonositasat Gucsi Laszld keramiarestaurator kutatja és

dokumentalja.
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5. kép: Egés- és olvaddasnyomok az vjsolti késé bronzkori temetd egyik bronz karperecén

an — erdsen fiigg a targyak eldkertilési allapotatol és
restauralasuk modjatol, mértékétol.

A maglya leégését kovetden kezdddhetett meg a
hamvak felszedése. A maradvanyok kihtilését gyor-
sitando, elofordulhatott a hamvak és a hamu lelo-
csolasa, ami a csontok letisztitdsaval az aprolékos,
teljesebb felszedést is eldsegitethette. Az aprora
toredezett csontokon ennek nyomat 6rzik az ivelt,
szétnyilo repedések, melyeket a hirtelen hdmérsék-
letvaltozas és a felszabaduld g6z okoznak.'® A végsd
fazisként sirba keriil6 hamvak mennyisége az egész
bronzkorban igen valtozatos képet mutat, s ez az
eddigi vizsgalatok alapjan nem hozhatd Gsszefiig-
gésbe sem az ¢letkorral, sem az égetés mindségével,
sem pedig az urnanak hasznalt edény méretével. Az
5-10 grammtol a 2000-2500 grammig terjedd val-
tozatos mennyis€g azonban egyértelmiien felhivja a
figyelmet az egykori fizikai testtel végzett tudatos
manipulacidra, ami Jobbagyi késdé bronzkori teme-
t6jében néhany esetben rekonstrualhato volt."

Az urna vagy a hamvak sirgddorbe helyezését a
sir ,,berendezése”, egyéb mellékletekkel valo ella-

; o . ; ) 6. kép: A jobbagyi-hosszu-diiléi temetében tobb esetben
tasa kisérte. Ezen a ponton valik fontossa a targyak is megfigyelhetd volt a masodlagosan megégett edények
elézéekben mar leirt kategorizalasa, mert ez fontos hamvakkal valé szoros kapcsolata

18 A csont hevitése és gyors visszahtitése soran lezajlo fizikai és kémiai reakciok részletes leirdsa Szabd Géza mar idézett 2004-
es cikkében olvashato.

¥ Fiilop, Kristéf — Vaczi, Gabor: Preliminary report on the excavation of a new Late Bronze Age cemetery from Jobbagyi
(North Hungary). Dissertationes Archaeologicae Ser. 3. No. 2. (2014), 413-421.
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levéalogatasi szempont az eseménysor rekonstrud-
lasakor. A sirba helyezett targyak kozott meg lehet
kiilonboztetni maglyara felhelyezett, maglya mel-
1¢ rakott, illetve csak a sir berendezésénél szerepet
jatszo edényeket és bronz ¢kszereket, fegyvereket,
eszkozoket. Ilyenforman korvonalazhatova valik,
hogy a sirban talalt tarolo- és fézéedények, ivo- és
étkezokészletek egyes darabjai, illetve a kiilonfé-
le bronztargyak a temetés eseménysoranak mely
szakaszaban és milyen formdban kaptak szerepet.
Emellett rekonstrualhatova valik az a kotott sorren-
di cselekmény, ahogyan a sirba — az urna vagy a
sirgddorbe ,,szort” hamvak koré — keriiltek ezek a
targyak (6. kép).

A sir befedésének mozzanata nem rekonstrudlha-
to teljes egészében, de egy-két részlete rogzithetd
a feltaras soran. Az urna koriil, a sirgddor betolté-
sében ¢és nem a sirgddor aljan elhelyezkedd edé-

7. kép: A betemetett sir folé szort emberi maradvanyok ) i
a jobbagyi-hosszi-diildi temetében nyek, illetve az edények feletti betdltésbol eldkerii-

(Fiilop, Kristéf — Véaczi, Gabor: Preliminary report on the 16, szérvanyos mennyiségii égett csont jelzi, hogy a
excavation of a new Late Bronze Age cemetery from Jobbagyi sir berendezése és betemetése tobbfazisu folyamat

(North Hungary). Dissertationes Archaeologicae Ser. 3.

No. 2. (2014), Fig. 5.2) lehetett (7. kép). Azonban e folyamat teljes id6tar-

tamarol, a szakaszos sirfeltoltés idobeni hosszarol
megkozelitéleg sem tudunk semmit.

Sok esetben arra az alapvetd kérdésre is nehéz biztos valaszt adni, hogy hol volt a sir. A hazank teriileté-
nek nagyobbik hadnyadara jellemz6 mezdgazdasagi miivelés miatt csak a termérétegnél mélyebbre helyezett
hamvasztasos temetkezések alsé részét latjuk. Ilyenforman nehéz megbecsiilni, hogy hanyadrésze volt a
sirnak a fold alatt, szdmolhatunk-e barmiféle foldfeletti sirjelzéssel vagy sirépitménnyel. A korabban mar
emlitett pitteni temetd elemzése® vagy a Bakony vidékén feltart halomsirok szerkezete?' jelzi, hogy egy
késd bronzkori sirnak nem feltétlentil kellett felszin ala &sott goddrbe kertilnie, vagyis kozel sem biztos,
hogy egy egészében feltart temetd valaha 1étezett Gsszes sirjat latjuk.

A felsorolt kritériumok alapjan felgytijthetd adatok akkor valnak nélkiilozhetetlenné, amikor egy ham-
vasztdsos ritusu temetét eseményrégészeti és targybiografiai szemlélettel akarunk feldolgozni. A két elem-
z¢ési mod Osszekapcesolasa jelentds informacidtobbletet eredményezhet, melynek segitségével tovabblép-
hetiink a korabbi, tipologiai és mennyiségi adatokon nyugvo vizsgélati modszereken. Segitségével a tobb
kisebb eseménysorbol 4119, igen dsszetett hamvasztasos temetkezési ritusnak olyan ijabb részleteit, elemeit
is felfedezhetjiik, melyek tovabb arnyaljak és szinesitik egy jellegzetesen adathianyosnak gondolt temetke-
z¢si szokas rekonstrukcios képét.

2 Serensen, Marie Louise Stig — Rebay, Katharina Christina: Interpreting the body. Burial practices at the Middle Bronze Age
cemetery at Pitten, Austria. Archaeologia Austriaca 89 (2005), 153—175.

21 Jankovits, Katalin: Spatbronzezeitliche Hiigelgrdber in der Bakony-Gegend. Acta Archaeologica Academiae Scientiarum
Hungaricae 44 (1992), 3-81.
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