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ON THE ROAD:
Az Archaeolingua kiado Series Minor sorozatanak legfrissebb, THE HISTORY AND ARCHAEOLOGY
a kozépkori uthdalézatot targyalo kotete a hazai régészeti kutatas OEMEDIEVAT COMMUNIC MTION NELWORKS

. . . . L IN EAST-CENTRAL EUROPE
azon iranyaba illeszkedik, amely a lel6helykézpontu vizsgalatok

mellett a lelohelyek kapcsolatrendszerére, tdji 6sszefiiggéseire,
vagy a kozosségek kommunikaciojara fokuszal. Bar a
tdjrégészeti szemlélet egyre inkabb helyet kap a kozépkorral
foglalkozo régészeti feldolgozdasokban is, egy-egy sziikebb
teriilet eredményeit, kutatasi modszereit osszefoglalo tematikus
kotetek alig jelentek meg az elmult években. Egy, a kdzépkori
utak torténetét és régészetét targyalo munka ilyen értelemben is
hianypotlo miinek tekintheto.

A kozépkori utak torténetének és régészeti kutatdsanak feltér-

, , . w7 . , "o . . ARCHAEOLINGUA
képezése, valamint a kozépkori utkutatas lehetdségeinek, ira- Serics MiNoR
nyainak korvonalazdsa azonban nem csak a régészet, torténet-
tudomany, illetve a torténeti foldrajz szamara jelent régen vart

szint¢zist a témaban, de tovabb arnyalja a nem lel6helykdzponta ), /10 Roa d]tl;flg(;_l[g;z:?f;;mh aeology
kutatdsok hazai modszertananak gyakorlati kérdéseit is. A kotet of Medieval Communication Networks
cimében szerepld és eldszavaban is megfogalmazott 1débeli és in East-Central Europe

térbeli hatarok, valamint a munka soran felhasznalt fobb forras-  Budapest: Archaeolingua Series Minor, 2014.
csoportok — a kdzépkori irott forrasok, régészeti megfigyelések, Terjedelem: 250 oldal

néprajzi analogiak és a 18—19. szazadi kéziratos térképek — jelo-
lik ki a kdzépkori utak vizsgalatanak kereteit.

A munka az 6sszefoglalo fejezeten kiviil harom nagyobb részre tagolodik. Az elsd, bevezetd fejezetben
a zoOmében csak a téma egy-egy sziikebb szegmensére koncentrald, vagy regiondlis vizsgalatokat jelentd
kutatastorténeti eldzményeket ismerhetjiik meg, ezen kiviil alapos attekintést kapunk a kdzépkori tUtkuta-
tas forrasairol és modszereirdl is. Az irott forrdsok (hatarjarasok, birtokoszto oklevelek) és térképek (elsd
¢s masodik katonai felmérés, 18—19. szazadi kéziratos térképek, kataszteri felmérések) kiilonbozo tipusai-
nak és azok forrasértékének bemutatasa mellett helyet kap a téma szempontjabdl haszonnal forgathat6 for-
raskiadasok gyakorlati szempontu felsorolasa is. A régészeti forrasok és modszerek néhol mozaikosnak
latszo targyaldsa jol mutatja, hogy pusztan régészeti modszerekkel a kozépkori, rendszerint nem épitett,
csak nyomvonalként 1étez6 utak csupan részben illetve meghatarozott feltarasi/észlelési viszonyok kozott
(varosi kornyezet, vizjarta teriiletek anaeorob koriilményei) vagy az dsszetett, az aktudlis kutatasi feltéte-
lekhez igazitott modszerek alkalmazasaval (irott és korai térképes forrasok, tajrégészet, tavérzékelés, talaj-
vizsgalatok stb.) vizsgalhatok eredménnyel.

A kozépkori uthalozat kialakulasara is befolyassal biro, tovabbéld romai utak bemutatéasa kiilon fejezet-
ként szerepel. Ez nemcsak annak kdszonhetd, hogy a kdtet — a szerz6 PhD dolgozatanak tovabbfejlesztett
valtozataként — erdteljesebben épit a nyugat-magyarorszagi irott forrasokra, igy a kotetben nagyobb hang-
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suly esik az egykori Pannonia teriiletére, hanem ramutat a kdzépkori kutatas jellegzetes sajatossagara is:
eredményei nagyobb részt a joval kidolgozottabb romai utkutatés, a kontinuitas kérdésére flizddve jelentek
meg korabban a szakirodalomban. K6zépkori forrasadatokkal gazdagon aldtdmasztva mutatja be a szerzé
via, via lapidea, via parata stb.) romai eredetli utakat. A kdzépkorban balvanykdként, jegykoként tovabbélo
rémai hatarkovek vagy a romai utak és ispani kozpontok, illetve kozépkori birtokhatarok esetleges kapcso-
lata nemcsak az uthaldzat telepiilésszerkezetet alakito jelentdségére vilagit ra, de jol példazza a tajrégészeti
megkozelités 1ényegét, ahol a taj sokkorszakos, egymasra épiild valtozasokat hordozé régészeti jelenség.

A kotet gerincét alkotd harmadik fejezet arra vallalkozik, hogy részben a nemzetk6zi kutatasok eredmé-
nyeit hazai viszonyokra adaptalva, de féként a hazai irott forrasok adataira, az utak elnevezéseire tdmasz-
kodva alakitsa ki a kozépkori Magyarorszag utjainak tipoldgiai rendszerét. Mivel a kdzépkori utkutatas
jelenlegi helyzetében a legtobb adatot szolgaltatd forrdscsoportot az irott forrasok jelentik, a kialakitott
tipologia nem régészeti szempontl besorolast ad, hanem az utak funkciora, jogi statuszra, uthierarchia-
ban betoltott szerepre vagy épitési technikara utalod elnevezéseinek tipologiai rendszerezését nyujtja. Ter-
mészetesen az egyes kategoriak a valdsdgban gyakran atfedik egymast, azaz pl. egy soéhordout lehet egy-
szerre via publica vagy szekérrel jarhato ut is, valamint az utak egyes szakaszai is képviselhetnek mas-mas
altipust egy kategorian beliill. Ezt az altalanos tipologiai probléméat azonban a szerz6 jol oldja fel, amikor
leird és nem besorolo jellegli rendszerként tekint a tipusokra, melyek segitségével a hazai adatokat nemzet-
kozi kontextusba helyezve, a kdzépkori utak valtozatossagat, kutatasuk dsszetett szempontjait mutatja be.
A jol strukturalt alfejezetek elsdsorban gazdag forrasadatokra épitve, azokat kiegészitve régészeti, térképes
adatokkal és kozépkori abrazolasokkal mutatjak be az egyes tipusokat, kitekintést adva olyan kapcsolodo
témakra is, mint a zarandoklatok, vasaros helyek vagy a malmok szerepe. Mivel a romai kor és a modern
kor kozti idoszakban az utak datalasa legtobbszor nehézkes, mas tajrégészeti jelenség kutatasdhoz hason-
l6an elengedhetetlen a forrasok, modszerek komplex alkalmazésa, a kdzépkori irott forrasok, modern kori
térképek, tajrégészeti megfigyelések illetve a recens helynevek egyiittes felhasznalasa. A kiilonb6z6 tipusu
utak elemzése sordn a szerzd helyesen, a forrdscsoportok valtozatos sorat vonultatja fel, a forraskezelést
illetéen azonban egyetlen apro kritikai észrevételt tehetiink. A lehetdségekhez mérten pontos korszakolast,
az Arpad-kori és kés6 kozépkori viszonyok megértését idonként neheziti, hogy nem minden esetben kap
kellé hangstlyt, hogy egy-egy forras adatai, és foként a beldliik levont kdvetkeztetések a kozépkoron beliil
mely korszakra érvényesek. A tajrégészet tulajdonképpen az egymasra épiild taji elemek visszafejtésének
kisérlete, igy fontos, hogy az esetenként felhasznalt forrasok €s a vizsgalt jelenségek id6beli dsszefiiggései
mindig egyértelmiick maradjanak a helyes kovetkeztetések, érvényes 0sszefiiggések feltarasa érdekében.

Osszességében, a gazdagon és j6 mindségii képi anyaggal illusztralt, bséges szakirodalmat felvonul-
tatd munka alapos és vildgos attekintését adja egy korabban csak szorvanyosan kutatott teriiletnek, ezzel
megkeriilhetetlen kotetet tesz nemcsak a kozépkori uthédlozattal, de a tajrégészettel foglalkozd szakembe-
rek kezébe is.



