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DENDROKRONOLOGIAI KUTATASOK ERDELYBEN

TOTH BOGLARKA — GRYNAEUS ANDRAS — BOTAR ISTVAN

A dendrokronologia a fak évgyiiriinek vizsgalataval foglalkozo tudomanyadg, amelynek ma mar tobb elkii-
loniilo agat miivelik erdészek, geologusok, kornyezetkutatok. Régészeti és miiemléki kutatdsok sordan a
dendrokronologia elsédleges alkalmazasa a faleletek, régi faelemek, -szerkezetek, -berendezések torte-
neti keltezése. Evdélyben nagy szamban maradtak fenn torténeti faszerkezetek és faberendezések, ezért a
dendrokronologiai kutatasok szempontjabol kiilondsen igéretes a teriilet. A régi szerkezetek széles forrds-
bazist kindalnak a mintagyiijtésre, és a kialakitott adatsorok segitségével viszonylag nagyszamu ismeretlen
koru faszerkezet és faberendezés kordt lehet megallapitani vagy pontositani. A dendrokronologiai minta-
vételnek ugyanakkor komoly orokségvédelmi vonzata is van, hiszen a miiemlékallomany elhanyagoltsdga,
illetve a miiemléki eloirasok mellozése miatt a kutatas rendelkezésére allo egyiittesek folyamatosan pusz-
tulnak vagy keriilnek indokolatlanul kicserélésre.

A dendrokronoldgia modszere azon az elven alapszik, hogy a mérsékelt égévon egy adott f6ldrajzi térségben
¢16 azonos faju fak azonos kornyezeti hatdsok miatt hasonld vastagsdgu évgylirliket ndvesztenek. Az
évgylriisorozatok leméréseibdl kialakitott adatsorok alapjan olyan, évre pontosan keltezett, igynevezett
kronologidk készithetdk, amelyekben minden egyes évgytirli keletkezési ideje ismert. Ezek segitségével
az ismeretlen kort fa régészeti leletek (pl. dorongut, kut elemei), illetve faszerkezetek (fedélszerkezetek,
harangallasok) és fatargyak (stallum, tablakép, kazettds mennyezetek) olykor fél évre pontos keltezése is
lehetséges, igy a dendrokronoldgia a ma ismert legpontosabb keltezési modszer (1. kép). Ehhez természetesen
egy sor feltételnek kell teljestilnie, hiszen az adatsorok jellegét a fak éldhelye, ,,egyénisége”, a fakereskedelem,
a famegmunkalas és a felhasznalds modja mind-mind befolyasolhatja. A mintavétel, az évgyliriik lemérése

(Schweingruber 1983, 85.)
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¢s az elemzés soran is eléfordulhatnak olyan mozzanatok, amelyek
az eredményeket modosithatjak. Faszerkezetek esetében a mintavétel
egy 25 mm atmérdjii koronafiroval torténik, ami az elemek statikéjat
nem befolydsolja. Az évgylriik szélességét a kifurt magon mérjiik
le (2-3. kép). Miitargyak vizsgalatakor roncsolasmentesen, digitalis
mikroszkoppal rogzitjiik az évgytirisorokat.

Nyugat-Eur6paban a kozel fél évszazados kutatasi el6zményeknek
koszonhetden a dendrokronoldgiai vizsgélat és keltezés a régészeti
¢s miiemlékes kutatds mindennapi gyakorlatanak része. A modszer
ottani eredményessége talan azokon a példakon at érzékelhet6 a leg-
jobban, mikor 6skori colopépitményeket sikeriil évre pontosan kel-
tezni, vagy meghatarozni a felhasznalt fak egykori él6helyét.

Magyarorszagon régészeti keltezéshez a modszert Grynaeus And-
ras kezdte szélesebb korben alkalmazni. Kozel két évtizedes adat-
gyljtés nyoman ma mar tobb évszazadot lefedd keltezett vagy lebegd
kronoldgia alapjan lehet egyre nagyobb valdszintiséggel a rémai kor-
tol napjainkig terjed6 korszakok faelemeit keltezni. Lebegd kronolo- 2. kép: Furomagos mintavétel
gianak azokat az adatsorokat nevezziik, amelyeket még nem tudunk @ szdszsebesi evangélikus templom

L., e, S, . , , , tetoszerkezetében
naptari évhez kotni, igy segitségiikkel csak relativ keltezés adhat6
— példaul igazolhatja, hogy egykoruak-e a vizsgalt elemek kordbban
lemért adatsorokkal.

Romaniaban és igy Erdélyben is a modszert a kdzelmultig csupan
erdészeti és klimatorténeti kutatasokhoz hasznaltdk. Torténeti vonat-
kozasban az elsé sikeres 1épéseket Olafur Eggertsson és Alexandru
Babos tette meg, akik a mdramarosi fatemplomok kutatdsa soran
1997-ben egy Otszaz éves tolgy-kronologiat allitottak Ossze, am e
kutatdsnak nem lett folytatasa.

Erdélyben nagy szamban maradtak fenn torténeti faszerkezetek
¢s faberendezések, ezért a dendrokronologiai kutatdsok szempontja-
bol kiilondsen igéretes a teriilet. A régi szerkezetek sz€les forrasba- 5 kép: 1494/1495 telére keltezett 6lgy
zist kinalnak a mintagytijtésre, €s a kialakitott adatsorok segitségével furatminta a székelyderzsi unitdrius
viszonylag nagyszdmu ismeretlen kort faszerkezet és faberendezés  templom szentélyének tetGszerkezetébil
korat lehet megallapitani vagy pontositani. A dendrokronoldgiai min-
tavételnek ugyanakkor komoly 6rokségvédelmi vonzata is van, hiszen a miiemlékallomany elhanyagolt-
saga, illetve a miiemléki eldirdsok mellézése miatt a kutatas rendelkezésére allo egyiittesek folyamatosan
pusztulnak, vagy keriilnek indokolatlanul kicserélésre.

2003-2007 kozott egy OTKA palyazat keretében, 2007 és 2012 kozott 6nalld miihelyként (Erdélyi
Dendrokronologiai Laboratérium — Csikszereda), majd 2012-t6l ismét OTKA-tdmogatassal folytatunk
rendszeres dendrokronoldgiai mintagytijtést és elemzést.!

Az erdélyi dendrokronolédgiai kutatasok harom f6 téma koré szervezddnek. Elsoként az erdélyi torténeti
fedélszerkezetek és miiemlékek faclemeinek vizsgalatat emlithetjiik. Eddigi munkank sordn tobb, korab-
ban ismeretlen koru vagy tévesen keltezett épiilet esetében sikeriilt kozépkori, 14—16. szdzadi fedélszerke-
zeteket, atépitéseket igazolni. Megéllapitottuk példaul, hogy a nagyszebeni evangélikus templom tobb peri-
odusu tetdszerkezetének legkorabbi elemei 1338/39 telén kivagott jegenyefenyOkbdl szarmaznak (4. kép).
Az altalunk keltezett legkorabbi fedélszerkezet a kiikiillévari reformatus templom szentélye felett all, ame-
lyet 1422/1423 telén kivagott tolgyfakbol épitettek meg (5. kép). Tovabbi tetdszerkezeteket sikeriilt a kozép-

1 2003-2007 kozotti OTKA kutatasi program: Dendrokronologiai kutatasok Erdélyben (F043167), 2012-2015. évi OTKA
kutatas: Erdélyi torténeti faszerkezetek és faberendezések dendrokronoldgiai kutatasa (K100983).
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4. kép: A nagyszebeni tetészerkezetek nézete

korra keltezni a hégeni, szadszkézdi, homoroddaroci
evangélikus, a székelyderzsi unitarius és a maros-
vasarhelyi reformatus templom épiiletein® (8. kép).
A kiilonbozo faszerkezetek, faelemek és épitési kor-
szakok keltezése mellett a dendrokronoldgiai adatok
segitettek annak felismerésében, hogy a Csik-széki
,»Zotikus” harangtornyok jelentds része valdjaban a
kora Gjkorban épiilt.?

Egyik legfontosabb eredményliink, hogy a kozel
hasz dendrokronoldgiai keltezés alapjan ma mar
nagy bizonyossaggal allithato, hogy az erdélyi temp-
lomok tetdszerkezetei esetenként rendkiviil archa-
izalo formaban épiiltek meg. Ugynevezett roman
vagy gotikus jellegli fedélszerkezetek még a 17-18.
szdazadban is tobbfelé¢ késziilhettek, igy a szerke-
zetek keltezése soran a tipoldgia dnmagédban csak
bizonytalanul hasznélhato.

A kutatas masik pillérét a faberendezések vizsga-
lata és keltezése alkotja. A gyergyoszarhegyi barokk
oltar készitési idejének meghatarozasa mellett* fon-
tos eredményeket hozott a csikszentdomokosi oltar-

2 Botar Istvan — Grynaeus Andras — Toth Boglarka:
,,Uj” modszer a torténeti faszerkezetek keltezéséhez.
Transsylvania Nostra 2/8 (2008/4), 10-14; Botar Istvan
— Grynaeus Andras — To6th Boglarka: Dendrokronologiai
vizsgalatok és épitéstorténeti megfigyelések a székelyderzsi
unitarius  templom épiiletegytittesében.  Transsylvania
Nostra 7/26 (2013/2), 2-26; Botar Istvan — Grynaeus Andras
— Toth Boglarka — Walgraffe Denis: Dendorkonologiai
vizsgélatok a marosvasarhelyi vartemplomban. Megjelenés
elétt a Marisia 2013. évi kotetében (Marosvasarhely).

3 http://www.academia.edu/4167605/ Kozepkori
templomtornyok a_Csiki-medenceben._A_szekelyfoldi
dendrokronologiai_kutatasok_elso_eredmenyei

4 Gyergyoszarhegy-plébaniatemplom:  http://csikimuzeum.
ro/docs/2010_Muzeum_evkonyv.pdf
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8. kép: A homordddardci nyugati harangtorony keltezett elemei

kép vizsgalata, ahol a pontosabb keltezésen tul azt is sikeriilt megéllapitani, hogy bar a miivészettorténeti
szakirodalom salzburgi importot feltételezett a tablakép esetében, az helyi, erdélyi fabol késziilt® (6—7. kép).

A harmadik célkitlizés a régészeti faleletek keltezése, amit ez idaig a régészeti asatdsokbol szarmazod
mintak hidnya hatraltatott. Az eredményes egyiittmiikodésnek kdszonhetden Temesvar varanak tobb elemét
sikeriilt keltezni, Bukarest belvarosaban pedig tGtalapozasokat tudtunk a 18. szazad elejére datalni.® [gére-
tesnek tlinik a nagyszebeni Brukenthal Miizeum romai kori faleleteinek folyamatban 1évo vizsgalata. Kiilo-
nosen ez utdbbi régészeti forrascsoport esetében valt egyértelmiivé, hogy munkank hatékonysaga elképzel-
hetetlen kiilfoldi kapcsolatok, illetve kollégak segitsége nélkiil, hiszen a jelenlegi lebegd adatsorok kelte-
zésének egyetlen lehetdsége a szomszédos vagy tavolabbi teriiletek kronologidival valo Gsszevetésben rej-
lik. Jelenlegi — jegenyefenyo és tolgy — kronoldgidink alsé hatara a 13—14. szazad, de reményeink szerint a
nem tal tavoli jovében mar az Arpad-kori sancok, illetve a népvandorlas kori faleletek keltezése esetében
is dont6 szava lehet a dendrokronoldgianak.

5

http://www.academia.edu/4166899/a_csikszentdomokosi_maria_megkoronazasa tablakep_dendrokronologiai_vizsgalata

¢ http://www.mcajournal.ro/pdf/mca2007/10.pdf
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