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Kartal vagy Cyko?
Kisérlet egy kozépkori nemesi csalad
torténetének rekonstrualasara

VirRAGos GABOR™

Ronaszegi Miklds neve jol cseng a torténelmi ifju-
sagi regények ismerdinek, kedvel6inek korében.
Amikor a Pomazi Cykd csalad torténetével kezd-
tem foglalkozni, meglepddve tapasztaltam, hogy
a forrasokbol kihamozott kép er6sen emlékeztet
valamire, amit még sok évvel ezeldtt olvastam.
El6szor csak a déja vu jatékdra gondoltam, végil
azonban be kellett 1dtnom, hogy bér tulajdonkép-
pen semmi nem egyezett, az egész 0sszhatdsa
mégis emlékezetembe idézte (némi toprengés
utan) Ronaszegi Miklds négy részhol a1l regény-
sorozatat, a Kartal ,quadrologiat”.! Kartal egy
elszegényedett, paraszti sorba sillyedt, Uzafia
Péter nevi nemes egyetlen fia. Péter Uza legki-
sebb fia volt, aki rdaddsul méas anyatol is sziiletett
mint testvérei, s apja az § 6rokrészét eladta a
Nyulak szigeti apacdknak. Az eredeti okmanyt
megszerzendd Péter betor az apatsag levéltara-
ba, ahol azonban testvérei (mashol mar csak a
baratai?) fosztogatni kezdenek, amit késéhb per-
sze Péterre fognak. A bajvivasra itélt Pétert egy a
birtokaira éhes szomszédja, a Kdta nembeli Gyu-
la csellel életveszélyesen megsebesiti, am végiil
mégis tuléli, feleségiil veszi egy rabszolga lanyat
és foldet kér miivelésre Pakai Csoméatdl robotért
és urbérért. Péter fia, Kartal, aki a keresztségben
a Janos nevet kapta, egy, a Si6hoz kozeli faluban
sziletett, s megkozelit6leg azonos koru az ifjq,
épp csak Magyarorszagra érkezd Karoly Rébert
kirallyal, akit kalandos m6don az orszag tronjara
segit. Cserébe apja volt birtokait, koztik Szanda-
varat, kéri és kapja vissza. Ezek kozt is kiemelve
szerepel Pomaz.® Rdadasul megkapja még Cso-
kaké varatis, s ez lesz aztdn a rezidencidja. Végiil
feleségiil veszi Bank¢ Virdgot, akit6l aztan Borsa
(vagy keresztény nevén Balint) nevi fia sziiletik.

Az irdi fantazia itt-ott el6fordulé tulkapasa,
néhany szerencsétlen ismétlés, valamint par tor-
ténelmi tévedés mellett a mi valods torténelmi
hatterének dbrazolasa, valamint a Cyko csalddra
vonatkozé mondanivalé mellbevagoan taldld.

Ronaszegi Miklds vagy nagyon nagy beleérzéssel
ratapintott a csalad kezdeteinek 1ényeges mo-
mentumaira a vélhet6en alig par olvasott forras
alapjan, vagy a véletlen ugy hozta, hogy a kitalalt
csaladfa torténetesen ,visszavetithetd” a valosa-
gosra is. Péternek ugyan nem, testvérének azon-
ban volt két fia is. Ezek kozo6tt ugyan nem volt
Janos nevt, az egyik fiu utdédjat viszont valéban
igy hivtak; s6t, a csaladban ez lett a leggyakoribb
név. A kirdllyal ez a Janos is tarthatott fenn sze-
mélyes kapcsolatot, kdzelebbi ismeretségbe az
uralkodoval azonban inkabb a testvére kertilhe-
tett. A legf6bb koz6s vonas pedig, ugy a miben,
mint az életben, maga a kozvetlen kapocs egy
Cyko és az Anjou kirdly kozt, mely a fiaikra is
vonatkozott. Maga a Balint név csak joval késébb
bukkan fel a csalddban, ha viseldje egyaltalan
oda tartozott. Ennyi el6zetes utdn talan érdekes
megismerkedni az irodalomban mar megoroki-
tett csalad valddi torténetével is*

A Pomazi Cyko csalad torténete

A kozépkori Cyko csalad torténetével el6szor egy
dsatasi dokumentdcid, a pomazi Klissza dombi
lel6hely anyaganak feldolgozdsakor taldlkoz-
tam.’ Pontosabban, a torténet nemlétével kellett
szembesulnom. Mivel a Pomazon feltart épit-
mény minden valdszinliség szerint a nevezett
familia tulajdonaban volt, a lel6hely értelmezé-
séhez elkeriilhetetlen volt egy lehet6leg részletes
csaladtorténet gsszedllitdsa. Ehhez nem csak az
okleveles anyag, illetve a kronikak idevonatkozd
emlitései, hanem a lelhely és a régészeti feltaras
leletanyaga is forrasul szolgaltak: a két forrascso-
port mintegy kiegészitette, illetve megerdsitette
egymast.

Két alapvetd segitség (kiindulépont) allt ren-
delkezésemre a kutatdas kezdetekor. Az egyik, a
tudomdnyos alap, a Kardcsonyindl szerepld ada-
tok a nemzetségrél,’ valamint egy Engel P4l 4ltal
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o0sszedllitott csaladfa volt.” A masik, ,féltudoma-
nyos” segitséget, a Sashegyi Sdndor 4altal gyijtott,
a csaladra vonatkozé adathalmaz jelentette.®
Ezekre alapozva indult meg a kutatds az elérhetd
okleveles anyag, illetve birtoktorténeti szem-
pontbol relevans térképek dsszeszedésére. Biz-
tos, hogy a teljességre torekvés ellenére kimaradt
néhdany forrds a gyjtésbdl, kilondsen a 15. sza-
zad végi— 16. szdzad eleji idészakra vonatkozo-
an, ezek késdbbi felbukkandsa azonban varhato-
an nem okoz majd oriasi meglepetéseket az
altalanosan megfigyelt tendencidkban.

A Cykok torténete talan nem véletlentl kap-
csolddik 6ssze Pomaz falu kozépkori torténetével.
Ez a csalad volt bizonyithatéan a falu legfonto-
sabb birtokosa legkés6bb a 13. szdzad végétdl a
16. szazad elejéig. Pomaz nevi telepiilés el6szor
a domosi apatsag alapitolevelében tlinik fel 1138-
ban: az apatsag sok mds kozt megkapja Pomadzt is
kilenc sz616vel és hat sz6l6mivessel.”Ezutan csak
1236-ban szerepel a falu neve, de ekkor is csak
mint el6név: Pomoz-i Istvan kirdlyi emberként
vesz részt a Pomdazhoz kozeli Jeneu (Jend) hatar-
jardsaban.'? A telepulésre vonatkozo emlitések a
13. szdzad masodik felétdl sokszorozddnak meg,
rdadasul ezek szinte kivétel nélkill mind a Nyulak
szigeti apacak itteni birtokszerz6 tevékenységérol
tuddsitanak.'* Szisztematikus vasdrlassal, cseré-
vel, vagy adomanyok kérésével az apacak meg-
probaltak a kozeli vidéken a lehetd legtobb teru-
letet megszerezni. Az apacdknak ez a torekvése
természetszeriien vezetett a Cykokkal valo 6ssze-
utkozéshez, mivel a terjeszkedés alapjaiban érin-
tette a Kartal-Kurszdn nemzetség itteni 6si birto-
kait, illetve helyi birtokszerzd politikajat. Pomaz
neve végil az 1300-as évek elejétdl lesz rendsze-
res szerepl6je az okleveleknek, de par esettdl el-
tekintve ez mar mindig a Cykdkkal kapcsolatban
torténik.1?

A falu birtokosait tekintve, és a legkevésbé
fontos adatokkal kezdve, elérevetithet6, hogy a
falu foldjének egy része mindig is kis birtokta-
gokban, altaldban kishirtokosok kezében volt.
Janos és Miklds, Janos fiai, 1278-ban adjéak el it-
teni foldjiket.*® A pilisi konvent egy ¢rokil ka-
pott birtokot ad el Peturke comesnek ugyaneb-
ben az évben."* Ennek a Peturkének a fia, Mihaly,
szintén el6fordul a forrdsokban, méghozza
1323-ban, egy a Lylyum (Liliom) nevi holgy al-
tal Becsei Imrének eladott sz6l6 fekvésének

meghatarozasakor.'> Tybur fia Péter comes,
nyolc tovabbi emberrel egyetemben, 1279-ben
adja el itteni javait, koztik 164 jugera foldet és
par sz616t.1* A Pomdzon €16 Eg fia Gyorgy 1293-
ban szintén eladja itteni sz616jét.”” Az Osl nem-
zetség néhany tagja 1300-ban egy birtokot ad
Pomdz mellett Dersnek.’® Ez a hely késébb Der-
suilése (sessio) néven valtismertté és BecseiImre
a sogoraval, Pomazi Mihallyal kozosen a szigeti
apacdknak adoményozta tdbb mdas pomazi bir-
tokukkal egyetemben.?

Ezen birtokosok mellett volt néhany csalad,
akik meghatarozdobb szerepet jatszottak a falu
életében. Ok alighanem nagyobb birtokokkal ren-
delkeztek Pomdazon és gyakran kertiltek konflik-
tusba a Cykokkal, meg persze egymadssal is. A Po-
mazi és a Becsei csalad ugyan két kiilén nem-
zetséghez tartozott, hdzassag révén azonban szo-
ros kapcsolatba kertiltek egymadssal. A Kaloziak
kevéshé jelentds familidja?® szintén csak néagon
kapcsolodott a Pomazi csaladhoz. Ideszamitva a
Becsei utdd Tottos Laszlé hazassagat Cyko Orso-
lyaval, elmondhato, hogy a falu féldjeit 1ényegé-
ben birtokld négy csaldd szinte kérbehazasodott.
(Csak a Cykodk és a Kaloziak kozt nem ismerink
ilyen kapcsolatot.) A négy csalad kozti viszonyt
sokkal inkabb jellemzi azonban a folytonos peres-
kedés, mely szintén ,korkorosen” zajlott.?! Ismer-
tek adatok a Becseiek és Pomaziak kozos fellépé-
sére a Cykok ellen,”? a Cykok és a Pomaziak
egylttes szereplésére a Kdloziakkal szemben,?
valamint a Kéloziak Pomdaziakkal kozos jogvitaja-
ra a Becseiek ellenében.?

A Cykok szempontjabol inkdbb csak a Becsei
és Pomazi csalddok voltak jelent6sek. Mig a Cy-
kok 6sei mar dokumentaltan birtokosok a falu-
ban a 13. szdzad kozepe 6ta, a Pomadzi csalad csak
a 14. szadzadban jelenik meg a forradsokban itteni
birtokosként.? Pomazi Mihaly felesége pedig épp
Becsei Csata lanya, vagyis Becsei Imre testvére
volt.?s Ennek a parnak egy fia ismert, Benedek,?”’
aki feleségiil vette Sydowi Bekts Margit nevi 1a-
nyat.2® Noha Benedek sokdig szerepel az okleve-
lekben (1335 és 1371/72 kozt), nem sziletett fiu
utodja, csak két lanya, Klara és Dorottya.?® Az id6-
sebb lany, Klara férje Kozdar Istvan fia, Gyula
lett.30 Klarat utoljara 1389-ben emlitik.>* Dorottya
kétszer hazasodott: els6 férje a sdgora testvére,
Kozari Uguch volt, de 1401-ben mar Negyveni
Janos litteratus felesége.®
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A csaladi kapcsolatok alapjan a Pomazi csa-
14d tehat nem szadmitott tulzottan el6keldének.
Nem igy a falu masik f6bb birtokosa, a Becsei
csalad. A Becseiek forrasokbol ismerhetd torté-
nete Becsei Csataval indul, akinek a fia, Imre,
harom fiut nemzett: Tottost (Theutheus), Vesszo-
st (Wesseus) és Tamast (Thomat).** A csalad min-
den felndtt tagja jelentds tisztségeket toltott be a
kiralyi udvarban.** Tottos pozicidja II. Cyko hely-
zetéhez mérhetd: 1évai, 6budai és visegradi var-
nagy, Bars és Pilis megyék ispanja, ajtonallémes-
ter, valamint a kiralyné tarnokmestere.* 0 volt
a Batmonostori Tottos csalad G6se. Két fia volt,
Laszl6 és Miklos,* akarcsak Vesszdsnek (Duraz-
z6i Kdroly allitélagos lefejez6jének), akinek fiait
Janosnak és Tamasnak hivtak.®” Tottos fia Laszlo
fia Laszl6% volt Cyko Orsolya férje, aki az 1415-0s
boszniai hadjaratban vesztette életét. Az 6 Laszlo
nevl fiuk is jelent6s hivatalokat viselt még a ki-
ralyi udvarban.*

A Cyko csalad eredete és korai torténete megle-
hetdsen bizonytalan, kétségtelen tény azonban,
hogy az 6si Kartal-Kurszan nemzetséghez tartoz-
tak.?® Az elsd név szerint is ismert 6sik Uza, aki,
a datumokbodl itélve, talan madr II. Andrds alatt is
lovag lehetett.*! E16szor 1247-ben emliti egy okle-
vél, mid6n ellentmond az esztergomi kaptalan
beiktatdsanak bizonyos jendi és thekai (Pest m.)
birtokokba.* Uzanak lehetett tobb fia is, de csak
kettdt ismerink kozelebbroél, Pétert és Ferencet.*
Ezek a fiuk gyakran kerultek 6sszetitkozésbe a
torvénnyel és a hatalommal, amiben nagy szere-
pe lehetett a szigeti apacak itteni ,,agressziv” bir-
tokszerz6 politikdjanak. Végul Istvan ifjabb ki-
raly malefactornak nevezi 6ket* és Péter, az
id@sebb testvér, alighanem ugyanezen Istvan
immadron kiralyi nyomdsdra, rendelkezik ugy
1271-ben, hogy haldla esetén minden birtokat
(Jeneu, Sag, Zecheu, Kortul, Bodun és Keueozoua)
a Nyulak szigeti apacakra hagyja, &m azzal a ki-
kotéssel, hogy occse visszavasarolhassa a csalad-
ban eddig 6roklddott birtokokat.*s Pétert végil a
szigeti apacakat képvisel Kata nembeli Gyula 6li
meg egy perdont6 bajvivas soran valamikor 1277
korul. A birtokok az apacdkra szallnak, am a ki-
kotott feltétel sok gondot okozhatott, mert végil
egy raciondalis elgondolason alapulé megegyezés
szuletik az 0Osszes érdekelt fél részvételével.
A nemzetség tagjai és az apacak 1279-ben egyez-

ségre lépnek. Eszerint a nemzetség visszakapja
minden elvesztett birtokdnak egynegyedét (a bir-
tokokat Péter a testvérével, Ferenccel és Kabas
Tamads nevli unokatestvérikkel egyiitt birtokolta
annak idején), cserébe az apacak megkapjak t6-
lik a szamukra legfontosabbnak tind Jenew
(Jend) birtok nemzetségi kézen maradt részeit
(melyet még Péter és rokonai cserélték el Jaak
comesszel Budunért), s igy az teljes egészében az
0 birtokukba keril. A pdrbaj gy6zteseként tor-
vényszerilien egyharmad birtokrészhez juté Kata
Gyula részét pedig mar korabban pénzért kival-
tottdk az apacdk. Uza mdr emlitett fiain, Péteren
és az ekkor mdr szintén halott Ferencen, vala-
mint ez utébbi fiain (Simonon és Bertalanon) ki-
vul az oklevél emliti még a nemzetség néhany
mas tagjatis: Simont a fiaival, Bertalannal és egy
masik Uzaval, Kabas Tamast a fiaval, Tamassal,
valamint Chuda és Jaak comeseket.* Pomaz terra
egy kilon oklevél targyat képezte, melyben IV.
Laszlo kiraly megerG6siti az apacak tulajdonjogat,
mint Uza fia Pétertdl 6rokolt birtokukat. Ez a for-
ras emliti azt is, hogy Pomazt Uza kapta donatio-
ként IV. Béla kiralytol.*” Uza mar emlitett masik
fidnak, Ferencnek, két fia volt: Simon*?, akirdl
lényegében semmit nem tudunk, valamint a ma-
sik, aki 1276-ben még csak Bertalanként szere-
pel*, 1300-ban azonban, amikor pereskedni kezd
(vagy inkdbb csak folytatja) az apacakkal a csa-
14di birtokokért, mar magister Chyko alio nomine
Bartholomeus néven emlitik.5° Ez a Cyko név elsd
megjelenése a csaladban. Az 6 leszarmazottai vi-
selik aztan a Pomazi Cyko nevet csaladnévként.

A csalddnevek kérdése kulonos probléma mind
a forrasokban, mind a torténetiras szamara. Mi-
vel még nem alakult ki egyértelm irdsbeli ka-
rakterkészlet a magyar hangzok rogzitésére, a
,Cyko” név is szamos variaciéban fordul el6 az
oklevelekben. A kétségtelentl az itt targyalt Cyko
csalad tagjainak nevein kiviil sok mas 6sszefiig-
gésben is el6keril a Cyko név, s ezen esetek egy
részében nem tudni mit, avagy kit jel6l az elne-
vezés.

A legalapvetdbb kérdés talan a név eredete.
Noha a “Cyko” sz6 alaktanilag igen hasonlit a mai
csiko szora, semmi nem utal ezek tartalombeli
egyezésére is. A Cyko sz6 a korabeli forrdsokban
jelélte mind személyek, mind helyiségek neveit.
Ezek (legaldbb részleges) tsszeszedése talan se-
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githet kozelebb kertilni a kérdés megoldasahoz,
és kidertlhet az is, hogy mely Cykéknak van egy-
altalan rokonsagi kapcsolata a Kurszan nembeli
Cykdkkal.

Helynévként a legkorabbi emlitéshen egy vil-
la Chycou szerepel 1230-ban.5! A Nygweg volgyé-
ben elhelyezkedd Chychow helyiséget valamikor
1244 és 1262 kozt kapja a veszprémi egyhaz.>
Horozt (Haraszt) falu hatarjarasakor emlitik Chy-
chow falut és az ugyanilyen nevi vizet 1268-
ban.*® Possessio Chycho az erdélyi Szolnok me-
gyében el@szor 1283-ban fordul el6 oklevélben,
majd késébb gyakran szerepel a forrasokban.>*
A tovabbi helyiségek soraban emlitendd a min-
den valdszinliség szerint Tolna megyei Cyko,* a
terra Chichou és a Chyhoupothoka nevi patak
Zemplén megyében,*® valamint Chycho (szintén
szerepel Alsouchychow néven is) mint a komaro-
mi var tartozéka.’” Modern atiratban ismert még
Czik6haza falu Gomor megyébens® és Czikdfalva
Szatmarban.®® Mivel mindezen adatok a 14-16.
szazadbdl szarmaznak, megdllapithatd, hogy a
késtkozépkori Magyarorszadgon (de mar a 13.
szdzadban is) a Cyko név foldrajzi névként mind
id@beli mind foldrajzi értelemben (Erdélytdl a
Dundntulig) széles korben elterjedt volt.

A Cyko sz6 személynévként csak 1294-ben
jelenik meg elgszor.®° A pomadzi Cyko csaladban
személynévként el6szor 1300-bdél maradt fenn
biztos adat.®! Sokkal problematikusabb azonban
meghatarozni Petrus de Cycho és Petrus dictus
Cyko személyazonossagat. Az el6bbit 1280-ban,
mint kirdlyi embert emlitik egy falu hatarjarasa
kapcsdn, aki a budai tarsaskaptalannal kozoésen
végzi a feladatot.®? A masik Péter bizonyos Temes
és Krasso megyei tigyekben volt relator 1323-
ban.%® Igazabdl még a két személy azonossaga
sem zarhato ki teljesen, raadasul mindkett6 azo-
nos korban és terileteken tevékenykedik a po-
mazi Cyko csaladba tartozo els6é Cykokkal. Talan
a relator Péter megfeleltetése a pomazi II. Cyko-
nak (a tdrnokmesternek) a legvaloszintibb.® Ez
esetben persze az 1280-ban emlitett Péter nem
lehet azonos ezzel a masik Péterrel, hiszen II.
Cyko 1359-ben halt meg.

A Cyko név el6fordul tovabbi nemeseknél és
nem nemeseknél is. Cikw (mashol Cykou, Joseph
fia) Batizi Miklds serviense volt 1329 és 1342
kozt.%5 Chyko P4l 1409-ben a pécsi kaptalan egyik
jobbagya volt.®6 Czyko Miklés Nyarasapathi

Gyorgy Cegléd mellett lakd jobbagya 1469-ben,*’
mig Chyco Balint (dictus Chykow-ként is) a Selyzi
csaladé 1400-ban.®® Talan ennek a Balintnak volt
az egyik fia Michael Chycho (a masik fiu neve Ant-
honio volt), aki annak a Batmonostori Tottos Lasz-
lénak volt a jobbagya, aki a tirnokmester II. Cyko
Orsolya nevili unokajanak volt a férje.® Szamos
oklevél emliti egy bizonyos Chykonem filium
Bramini személyét, aki szintén ennek a Tottos
Laszlonak volt jobbagya.” Tovabbi Cyko nevi sze-
mélyek jobban kothet6k helyhez is. Hudus (Ho-
dos)-i Cykou Bihar megyében élt 1323-ban.”* Mik-
16s Mihdly dicti Chycho a gy6ri kdptalanban volt
énekl6kanonok 1419-ben.”? Chykou de Phyrich
(vagy Cykou de Perich) délnyugat-magyarorszagi
nemesember volt 1341-42 koriil.”® Cichou (mdshol
Cicow) Gergely bizonyos Baranya megyei jogi tigy-
letekben szerepelt 1350 koril.”* Cykov volt a neve
Chepan fidnak 1324-ben.” Katalin és Klara asszo-
nyok Chycho-i Janos lanyai voltak. 1412-ben a
szekszardi kaptalan el6tt szerepelnek valami jogi
gy miatt.”* Ennek a csalddnak a neve egyébként
talan a Tolna megyei Ciko falu nevébdl eredhet,
mely Szekszard kozelében talalhatd. Cykohaza-i
Matyas 1412-b6l ugyanakkor az ellenkezd folya-
matra mutat példat.”” A falu neve az alapito sze-
mély nevébdl eredhet. Ez a Gomor megyei falu
fennmaradt az évszdzadokon at és a Czikohazi
csalad kulonoésen a 17-18. szdzadban volt aktiv.”®
Szamos tovabbi Cyko ismert még az irott forra-
sokbdl, kilonosen a kés6bbi szazadokbdl.”

A felsorolt adatokbol nyilvanvald, hogy a
Cyko/Csiké név az Arpad-kor 6ta viszonylag ,nép-
szer(’” személynév volt, mind a nemesek, mind a
nem nemesek korében. Rdadasul el6fordult néi
névként is.® Falvak kaptak e nevet a személynév
alapjdn, de csaladok neve is alapult falvak nevén.
Erdekes tovabbé, hogy a féldrajzi és a személy-
nevek elterjedése nem azonos teriileteket fed le,
de mindkettd altalanosan elterjedt. Minden bi-
zonnyal a kilonféle korokban és kiillonb6z6 taja-
kon felbukkand Cyko név valtozatai nem magya-
razhatok egyetlen 1udvozitd megoldassal. Sok
esetben akdr valéban ,csikd” jelentése is lehetett.
Sajnos azonban még azt sem tudjuk megallapita-
ni, hogy hogyan ejtették a nevet: Csikd, Csicso,
vagy Cikd? Szamos elképzelés sziiletett a kérdés
megoldasara. Kazmér Miklds példaul egy megle-
het6sen onkényes szelekciot alkalmazott: killon-
valasztva gyujtotte és magyardazta a ,,Cikd” és a
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,»Csikd” szavak archaikus betlizésti megfeleldit.
Nyelvészetileg ez talan igy lenne helyes, a Poma-
zi Cykok esetében el6fordulé alakok azonban
egyértelmiien mutatjak, hogy ugyanaz a név min-
den elképzelhet6 irott alakban megjelent. Az 6n-
kényes kettévalasztasnak lett aztan koszonheto,
hogy az ugyanarra a személyre vonatkozé doku-
mentumok két helyre lettek besorolva és a név-
magyarazat az illet6 nevét kétféle eredettiként is
meghatarozta. Kizmér véleménye szerint a Ciko,
Cyko, Cziko, Czyko alakok a régi egyhdazi “Cirjak”,
“Cirjék” keresztnévbo0l a “-kd” hypocoristicus vég-
z6dés hozzdaddasaval keletkeztek. A tobbi néva-
lak, tehat a Chyko, Chiko, Chico, Csicso, ugyanak-
kor a régi vilagi “Csik” keresztnévbdl az “-6”
hypocoristicus vég hozzdadasaval alakult ki.®
Kiss Lajos a Pomdaz hataraban all6 Csikévar hegy
nevét szintén a ,,Csik” vagy ,,Cik” személynévbdl
eredezteti, és 6 is megkiilonboztet ettdl egy masik
helyet, nevezetesen a Tolna megyei Ciko falu ne-
vét, melyet viszont a bizonytalan eredetdi Cyko
személynévb6l vezet le.®? Talan mindegyik ma-
gyarazat a név eredetére helyes, de kétségteleniil
nem minden egyes Cyko névalakra vonatkozdan,
és tobbnyire éppen nem a magyardazatoknal fel-
sorolt esetekben. A pomazi Csikovar példaul nagy
valdsziniliséggel a helyben birtokos Cyko csalad
nevének és a rajta talan egykor 4llé 6skori fold-
var emlékének (esetleg csak a hegy, mint ergsség)
kombindaciojabdl kapta a nevét a kés6bbi szaza-
dokban (vagyis az ujkorban).®* A Pomadzi Cyko
csalad esetében azonban, szemben az emlitett és
mas kutatok elméleteivel, szamomra Por Antal
magyardzata még mindig elfogadhatébbnak ti-
nik. Eszerint a Cyko név nem mas, mint a Fran-
ciscus egy becézg, rovid alakja.®* A Pomazi Cykok-
ndl az elsd ilyen személynév megjelenésére épp
egy Ferenc fianal keriilt sor (méghozza alio nomi-
ne valtozatban), s még az 6 unokdja is vegyesen
szerepelt a forrdsokban Ferenc és Cyko néven.

Visszatérve Cyko/Bertalan 1300-as perlekedésére
az apacdkkal, a Cyko nevet el6szor emlitd oklevél-
b6l kidertl a per végeredménye is. Cyko tulajdon-
képpen nyer, mivel ujraértékelik a korabban ho-
zott egyezséget: Jend teljes birtoklasaért cserébe
az apacdk visszaadnak minden Uza fia Pétert6l
O0roklott nemzetségi birtokot, koztuk név szerint
is kiemelve Zechewt és Kortolt, azaz Szecs6t és
Kartalt. Figyelemre mélté ugyanakkor, hogy Cyko

itt mar nem a nemzetség tobbi tagjaval kozosen
1ép fel, hanem egyediil. Személye egyébként alig
ismert. A fennmaradt alig néhany emlités datuma
alapjan feltételezhetd, hogy mar IV. Laszlo alatt
aktiv résztvevd a csaldd peres ligyeiben, még ha
meglehetdsen fiatalon is, s valdszintileg az 1310-
es évek vége koril hal meg, még miel6tt fiai meg-
jelennének a politika szinpaddan. A korszak, mely-
ben I. Cyko aktiv volt, pont egybeesik az Arpad-haz
kihaldsaval, az azt kdvetd interregnummal, majd
a tron kortli harcokkal, s6t még a konszolidacié-
val (vagy legalabbis annak megkezdésével) is. A
csalad késdbbi torténetének tiikrében (a kovetke-
z6 két generacio a tarsadalmi ranglétra legfelsd
fokéra is feljut) megengedhetd a feltételezés, mi-
szerint I. Cyko a kezdetektdl fogva palfordulds
nélkil kitartott Karoly Robert mellett. Ez a hiiség
vezethetett a kiralyi csaladdal kialakult személyes
kapcsolatokhoz, mely késébb a csalad tarsadalmi
felemelkedésének alapja lett.

L. Cykonak két fia volt, I. Janos és II. Cyko (de
bizonytalan, hogy melyikiik volt az id6sebb).® Ja-
nost csak mint relatort ismerjik 1332-b61,%¢ de
nincs kizdrva, hogy lehetett valami kisebb tisztsé-
ge is. 1346-ban még biztosan élt, ekkor ugyanis
hadba vonult a kirdllyal.®” Két fiut nemzett,
I. LaszI6t® és 1. Mikl6st.® Ok Nagy Lajos uralkodé-
sa alatt éltek, személyiikr6l azonban kdzelebbit
nem tudunk, hacsak azt nem, hogy altalaban a
csalad masik agaval (II. Cykdval és leszarmazot-
taival) egytitt 1épnek fel a kilonféle peres tigyek-
ben.*® Ez vildgosan mutatja, hogy a kiszélesedd
csalad tagjai még mindig kozosen birtokoljak a
javakat. A legf6bb ilyen k6zo6s esemény az a bir-
tokcsere, amikor az apacdk pomadzi birtokaiért
cserébe mas falvakat adnak. Ez az 1353-as csere
egyébként nagyjabdl egybeeshetett a falubeli
Cyko rezidencia teljes kiéptilésével. A kdzponti
lakohelyet pedig minden bizonnyal a lehetdleg
minél teljesebb mértékben birtokolt teleptilésen
szerették volna tudni. I. Janos fiai kozul csak Lasz-
I6nak volt egy fia, II. Janos®!, akinek azonban a
feleségét is ismerjik. S6vari Sods Erzsébet annak
a So0s csalddnak a leszarmazottja, melynek tagjai
altalaban féuri familidrisként ispani és varnagyi
tisztségeket viseltek, s akik rendelkeztek varbir-
tokkal is. Ez a hazassag segit képet alkotni a Cykok
ezen aganak tarsadalmi helyzetérél: elékeld, fel-
torekvd familia, melynek sorsa sokban hasonlit a
Cykok masik ,,4gdhoz”, II. Cyko vonaldhoz. Erzsé-
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bet Nagymihdlyi Laszld fia Miklos 6zvegyeként
1ép hazassagra Cyko Janossal, aki szintén korab-
ban halt meg feleségénél, 1399 utan.*? Erzsébet
1428-ban mdr az 6 6zvegyeként szerepelt.®® Gyer-
mekiik, ugy tlinik, nem szuletett.

A csalad csak a mdsik agon folytatédott. Cyko/
Bertalan masik fia, II. Cyko, kétségtelentil a csa-
1ad legsikeresebb tagja volt. Legkésdébb 1332-
ben, batyjaval egyid6ben 1ép a szinre, mint az
aularegis tagja.®* Els6 hivatalat 1336-ban kapja,
amikor fejérkdi varnagy lesz.® Ezutan sorban
kapja a kinevezéseket a mind magasabb és ma-
gasabb posztokra: kordsszegi, majd tapolcsanyi
varnagy, Torna, majd Borsod megye ispanja,
végil tarnokmester, s6t egy rovid ideig még ki-
ralynéi tdrnokmester is.® Hivatalviselési ideje
a kiralyi tdrnokmesterségnél a legbizonytalan-
abb. Bar II. Cyko kétszer is szerepel 1353 el6tt,
mint magister tavernicorum (1351. december 9.
és 1352. november 26.),°” ezek az oklevelek azon-
ban csak kés6bbi hamisitvanyok, mivel a tiszt-
séget 1352. december 28-ig Paksi Olivér toltotte
be. Az els6 biztos adat Cyko hivatalviselésére
1353. 4prilis 24-rd8l datalt.®® Az utolsé emlitése
1359. majus 12,% de valdszintiileg juliusban még
birta e tisztet is, hisz borsodiispdnként még sze-
repel.’® 1359. augusztus 15-én mar betoltetlen
a tarnokmesteri tisztség.'® Ez egyben segit meg-
hataroznill. Cyko halaldnak idépontjat is: 1359.
julius 9. és augusztus 15. kozt hunyt el, valé-
szinlleg mar nem tul fiatalon (50-60 éves lehe-
tett). Legtobbszor az oklevelek végén felsorolt
bardk kozt emlitik,*? de gyakran fordul el§ ki-
ralyi meghizottként is.'®* Tisztségeivel jaro sajat
oklevélkiadasaira viszont csak kevés adat ma-
radt fenn. Tulajdonképpen csak egyetlen altala
kiadott oklevél ismert, mely 1355-ben kelt Bu-
dan egy a garamszentbenedeki apatsag és Csu-
tortokhely polgarai kozti peres tigy kapcsan.1**
Egy masik itélete csak egy 1405-0s atiratban
maradt meg kivonatolva, melyben 1353-ban Sy-
dofelde birtokjogat a vasvari polgdroknak juttat-
jaakaptalan ellenében.!®> Tovabbi utaldsok mi-
kodésére a leleszi konvent személyének cimzett
jelentése 1358-b6l (bizonyos szatmadri polgarok
beidézésérdl),*s valamint helyettesei tevékeny-
sége az altala viselt tisztségekben.10’

II. Cyko korédnak jelentds alakja lehetett. Nem-
csak az okleveles anyaghdl ismerjuk, de krénika-

ban is szerepel. Nagy Lajos magyar kiraly Napo-
lyi Johanna ellen folytatott hadjaratai soran kertil
emlitésre, amikor 1348-ban a csapatok sikeresen
elérik Napolyt,'°® s Andras herceg négyéves fiat,
a kis Martell Karolyt Buddra akartak kiildeni.'®
A gyermek marsallja, Amelius De-Beaux, mar
1348. janudr 18-an atadja 6t a kirdly lovagjanak,
Pomadzi Cykonak. A gyermekkel és a legmagasabb
rangu foglyokkal egyetemben Cyko, Ratoti Olivér,
valamint Lindvai Miklés megindulnak Magyar-
orszag felé. Bar egyes forrdsok szerint a kis Ka-
roly megérkezett Budara, valdszinlibb, hogy
1348. junius 19-én még utkozben meghalt valami
betegségben, s Székesfehérvaron temették el.!*

II. Cykdnak rdadasul nem ez az egyetlen do-
kumentdlt szerepe a nemzetkdzi torténelemben.
Nagy Lajos még ugyanezen év augusztus 5-én 8
évre békét kotott Velencével. Velence Lamberti
Miklost delegalta Budara, hogy a kirdlyt 20 arisz-
tokrataval kozdsen megeskesse a béke betartasa-
ra. Az eskivésre 1348. szeptember 8-an kertlt
sor. Pomadzi Cziko borsodi comes (alighanem fris-
sen iktatva e tisztségbe) szerepel a 20 arisztokra-
ta listajan olyan személyek kozt, mint a Lackfiak,
Szécsényi Tamas, Garai P4l, Tét (Kont) Miklds,
Kanisai Istvan, Ratét Olivér, illetve Sévari Sods
Laszlo. Mt

Tovabbi adat lehet a kirdly személyéhez {iz6-
d6 kozeli kapcesolatéara I. Lajos 1351-es levele Avig-
nonba Kelemen papahoz, melyben bucsuenge-
délyt kér két budai egyhdza mellett a pomazi
Szent Miklés templom szamara is.’? Mivel a 14.
szdzadi Pomazon régészetileg eddig nem sikertilt
egyértelmiien mdasik templom 1étét bizonyitani, a
Szent Miklds templom valészintiileg azonos a Cyko
csalad kuriaja mellett allt gotikus plébaniatemp-
lommal, melynek temetdfalat két fal kototte dssze
a lakhellyel. Feltételezhetd tehat, hogy a Cykdk
egyfajta kegyurasagot gyakoroltak a plébania-
templom felett. Ez esetben viszont feltiing, hogy
a kiraly olyan templom szdmadra kér jogot a pa-
patdl, mely nem az 6 fennhatdsaga alatt volt, s
amit alighanem Cyko személyes kérésére tehetett
meg. Cyko a kirdly bizalmat és megbecstlését él-
vezve, altalanos elismeréstdl ovezve hunyt el éle-
te csucsan, és ez a helyzet gyermekei szamara is
biztositotta a magas tarsadalmi poziciot.!s Halala
okat az 1359-1360-as pestisjarvanyban kereshet-
juk. Ez okozhatta I. Lajos udvaraban a tisztségvi-
sel6k személyében 1360-ban hirtelen bekovetke-
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zett wvaltadst is. A |[kirdlyi és kirdlynéi
tdrnokmestereken kiviil az orszagbird, az erdélyi
vajda, a poharnok-, a lovasz- és az asztalnokmes-
ter is elhalalozott, s a tisztségeket Uj személyek
kaptdk meg. Amennyiben ezek a tisztvisel6k épp
Budan vagy Visegradon tartozkodtak, ami elég
val6szint, akkor kapcsolat lehet a haldlozasok és
a velencei kovet levele szerint akkor és ott a leg-
hevesebben diihong6 pestis jarvany kozt.14

II. Cykonak harom gyermeke ismert. A legidd-
sebb egy leany, akinek sajnos még a nevét sem
tudni. Azt viszont igen, hogy apja azért kér ha-
lasztast 1346-ban egy perben, mert amellett, hogy
testvérével, Janossal, hadba vonul a kiraly olda-
lan, még lanya férjhez adasaval is el van foglal-
va.!’s A férj személyét azonban nincs szerencsénk
tudni ezen oklevélb61.1¢ A fitk csak joval kés6bb
kertiilnek a forrasokba, igy alighanem 6ccsei le-
hettek a kihazasitott holgynek. II. Ferenc, aki
szintén szerepel még Cykoként is (e néven a har-
madikként) csak 1368-ban,!'” mig dccse, 1. Istvan
csak 1379-ben 1ép a szinre.!'® Ferenc valoszintileg
kétszer ndsult, s mindkét asszonyatol szilettek
gyermekei. Els6 felesége személye nem, a mdaso-
diké viszont jol ismert, hala annak, hogy tulélte
urat. Ostffy Katalin 1402-ben jelenik meg, mint
I1. Ferenc (aki valamikor 1396 és 13992 kozt
hunyhatott el) 6zvegye,'?* és szerepel egészen
1408-ig.122 Tovabbi két lanytestvérével egyetem-
ben az Osl nembeli Miklds ldnya volt, unokaja
annak a Domokosnak, aki Karoly Rébert alatt
macsdi ban volt. Ez a rokonsag valamivel még
el6kelébbnek is szamitott a SGvari Sodsokndl.
Igaz, a fiu is a tdrnokmester Cyko kozvetlen aga,
nem csak az unokaoccsér6l volt sz6. Miutan az
Oslnemben a nevezett Mikl6s megosztozik a bir-
tokokon a masik agat képviseld Janossal, Katalin
jelentds javakat orokol Sopron és Vas megyé-
ben.2 I1. Ferenc utddai igy juthattak Sopron és
Vas megyei birtokokhoz.'?* A két csaldd ismeret-
sége talan onnan is eredhetett, hogy az Osl nem-
zetségnek is voltak kordbban birtokai Pomdz
kornyékén.'?> Ez a parvalasztas tehat nem meg-
lepd, sokkal inkabb annak szamit az a tény, hogy
nem ismerjuk II. Ferenc egyetlen tisztségét sem,
igy nem kizdrt, hogy nem is volt neki. Furcsdnak
tlnik ez annak tikrében, hogy mind az édesapija,
mind pedig a testvére fontos orszdgos hivatalokat
betdltve a barok elit koréhez tartoztak. Ferenc

azonban csak a kornyékbeli nemesekkel kapcso-
latos jogi tigyek kapcsan kertlt be a forrdsokba.!?¢
Elképzelhetd tehat, hogy valami miatt mell6zik
az udvarban, és ,remek” hdzassagat is csak a ro-
konai (apja és occse) tisztségeibdl a csalad egé-
szére kisugarzo tekintélynek kdoszonhette. Ezt a
koncepciot alatdmasztja a tény, hogy fiai sem ju-
tottak hivatalhoz, legalabbis ilyesmir6l nem ma-
radt fenn dokumentum.

II. Cyko fiatalabb fia mar jelent8sebb karriert
futott be. Palyaja elsd ismert allomdsa a varadi
kaptalanban betoltott énekl6kanonoki tisztség
1379-ben.'?” Egyh4zi palydra 1épésével minden
bizonnyal egyttt jart a kdptalani iskoldban vald
képzésis.'”® Még énekl6kanonokként kapott meg-
bizast 1381-ben, hogy vizsgaljon ki egy peres
ugyet a kirdlyné egyik birtokdn, mint a kiralyné
specidlis kaplanja.’? Ugy tlinik, a csaladot még
mindig kototték személyes szdlak az uralkodo
Anjou dinasztidhoz. 1386-ban Istvan a varadi
kéaptalan prépostjava 1ép eld.!* Egy évvel kés6bb
pedig megkapja az egri piispokséget.’® Igy aztdn
0 is megjelent az oklevelek datald és hitelesit
értéki zaroformuldjaban az orszag bardi és pre-
latusai kozott.*? Eltekintve néhéany, a puispok-
ség,3 illetve a csalad!** birtokaiért folytatott per-
tél, Istvan f6 tevékenysége abban allt, hogy
megpradbalta az egri plispokséget kivonni az esz-
tergomi érsek fennhatosaga aldl, s egyidejtileg
megprobalta Kiterjeszteni sajat hivatala hatasko-
rét a leleszi prépostsagra is.'* A sikerrel kecseg-
tet6 torekvés azonban nem érte meg a végkifej-
letet, mivel Cyko Istvan meghalt, miel6tt a kérdés
egyértelmiien eldélt volna. E16 személyként utol-
jara 1399. december 13-an emlitik, 1400. januar
6-4n mar csak mint néhait.13¢

Nyilvanvald, hogy II. Cyko fiai kozil csak II.
Ferencnek lehettek torvényes utédai. Neki viszont
meglehetdsen szép szammal voltak: nyolc vagy
tiz gyermeke ismert, akik kozil legaldabb harom
az elsd feleségtdl szarmazhatott. Az biztos, hogy
Ferencnek ot lednya sziiletett, s ezek kozul har-
mat férjhez is adott. Orsolya lehetett a legidGsebb,
6 Batmonostori Tottos Laszlo felesége lett, s ek-
ként ismert els6 emlitése is 1409-b61.1%7 Orsolya
1418-ban 6zvegyként szerepel,’*® de mar 1415-ben
megozvegyllt. Ezt Orsolya 6ccsének, II. Istvannak
anévéréhez irt levelébdl tudni, aki azt akkor irta,
midén haromévi torok fogsaghdl szabadulva ujra
magyar foldre 1épett. Eszerint 1415-ben Istvan a
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sogoraval egyitt vonult a boszniai hadjaratra,
ahol aztan Laszlot megolték, 6t pedig foglyul ej-
tették a torokok. Fontos megjegyezni, hogy a meg-
0zvegyilt Orsolyanak 6ccse a levélben emliti a
domum nostram Pomazon, ahova a levelet is ci-
mezte.”®® Orsolya egy fiut sziilt, akit szintén Lasz-
lénak neveztek, s aki kés6bb jelentds tisztségeket
toltott be a kirdlyi udvarban.'*® Kétségtelen, hogy
a Cyko csaladban kotott ismert hazassagok kozil
Orsolyaé volt a legelkel6bb. A kovetkez6 leanyt
Martanak hivtdk és Gymesi Forgach Mikléshoz
adtak feleségul.'' II. Ferenc Ilona nevii lednyanak
Bethlen Gergely fia Janos lett a férje,**? aki a Be-
csegergely nembeli Apa fia Jakab dédunokdja
volt. 0 1397 és 1417 kozt szerepel a forrasokban,
el6bb mint udvari ifju (1406), majd mint udvari
lovag (1416).® Ez a par szaz f6s aulicus csoport
az Anjouk alatt még egyértelmiien az orszag ve-
zetésének mdasodik vonaldba (de még az élvonal-
ba) tartozott, ez a szerep azonban a 15. szdzad
elejére mar erdsen megkopott.1** Egy Cyko lanyt
hozzaadni egyhez a iuvenes aulae regalis kozil
tehat mar nem jelentett tul nagy «dics6séget»;
igaz, szégyenkezni sem Kkellett miatta. Illonanak és
Janosnak is sziiletett egy fiuk, Gergely, aki szdmos
tisztsége ellenére is jol reprezentalta a csalad las-
san valtozo tarsadalmi helyzetét.'*> A két, aligha-
nem legfiatalabb lednyzd, Zsuzsanna és Dorottya,
partaban maradtak legalabb 1415-ig, illetve 1412-
ig, ameddig a forrdsokban szerepelnek.*¢ Joval
problémadsabb II. Ferenc fiait szZdmbavenni. II1.
Janos és II. Istvan altaldban egytitt szerepelnek a
forrdsokban, mint Ferenc és Ostffy Katalin gyer-
mekei.’¥” II. Istvan volt az a testvér, aki a torok
fogsagabol szabadulva 1418-ban jelentkezett utol-
jara az Orsolyanak kuldott levelében.'*® A korabbi
rola sz616 oklevelek tanusdga szerint II. Istvannak
permanens financidlis gondjai lehettek, amin egy
tobb éves boszniai fogsag aligha javitott sokat.'*
A testvérek kozul I1I. Janos azért volt fontos tagja
a csalddnak, mert a fiuk kozul csak neki voltak
utddai. Tisztsége viszont neki sem ismert.'>° Az
eddig felsorolt hét testvéren kivil - akik valé-
szinlleg mind Ostffy Katalintdl sziiletett édestest-
vérek voltak — feltlinik az oklevelekben egy II.
Miklés is, aki azonban nemcsak hogy ritkdbban,
de tobbnyire kiilon is szerepel testvéreitdl.!>! Sze-
mélyét tekintve a csalad akkori legtekintélyesebb
reprezentdnsa lehetett: tagja volt az aula regisnek
(legalabbis 1402-ben), és jelen volt, amikor ugyan-

ezen évben Zsigmond kirdly és Ausztriai Albert
egyezséget kotott.'>2 Mivel kés6bb nem fordul el
egyetlen oklevélben sem, feltételezhetd, hogy
1402 utdn nemsokdra meghalt.’>® A 9. és 10. test-
vér léte nem teljesen egyértelmi. Laszld, de kiilo-
nosen Imre kapcsolata a csaldddal nem derul ki
vildgosan az oklevélb6l. Egyetlen el6forduldsuk-
kor, 1399-ben, mindenesetre puerosként szerepel-
nek.’® Alighanem még gyermekként haltak meg
nem sokkal ezutdn. A fiukrdl kapott képet dssze-
foglalva ugy tlinik, hogy II. Miklds II. Ferenc elsé
feleségétdl szarmazo elsdsziilott fia lehetett, aki
ekként még tagja volt a kirdlyi udvarnak. II. Lasz-
16 és Imre alighanem az § édestestvérei voltak, de
1399-ben még épp nem 1épték at a gyermekkor
hatarat. A két ismertebb fiu Miklés féltestvére le-
hetett: Janos és Istvdn azonban mdar nem viselt
tisztséget, talan még az udvarba sem jutottak be,
rdaddsul csak azutan jelennek meg a forrasok-
ban, hogy Miklds nevi batyjuk eltiint azokbol.
S6t, még az ot lanytestvér is el6bb szerepel az ok-
levelekben, mint 6k. Ez a tény, valamint Janos és
Istvan kozos jelenléte az iratokban mindenképp
valamiféle elktlontilésre utal.’®> Ostffy Katalin
bizonyosan csak eme két urnak volt az édesanyja;
a lednyokhoz fiz6d 6 vérségi kapcsolatukrdl mar
semmi biztosat nem tudunk.'*¢ Az ifju lovagként
elhunyt Miklos, valamint a gyermek Laszl6 és
Imre korai haldla utdn mindenesetre csak ketten
maradtak aktiv férfiak a csalddban (kezdetben
esetleg még el sem érve az aktiv férfikort), s ket-
tejuk kozul is Istvan fiatalon meghalhatott. Ez
egyben magyarazatot adna arra is, hogy miért
csak Janosnak voltak utdodai. Az 6t lanytestvér is
csak ezt a két férfiut tiltja el a rajuk es6 orokré-
szek elidegenitését6l.rs’

Az irott és a régészeti forrasok mellett végezetiil
némi képi anyag is rendelkezéstinkre all a csalad
torténetének rekonstrudldsahoz. Fennmaradtak
ugyanis II. Cyko, Cyko Istvan egri puspok, illetve
Cyko Miklos pecsétjei. Ezek segitségével lehet
tudni valamit a csalad cimerérdl is.

Mivel a csalad a Kartal-Kurszan nemzetséghez
tartozott, els6sorban egy karvaly lenne a varhato
cimerallat. Ezzel szemben Nagy Lajos kirdly ked-
velt lovagja, a tirnokmester II. Cyko sisakcimeres
pecsétjében a szakirodalom alapjan egy kétszar-
nyu, a sisakbdl derékban kinévd, szembdgl dbrazolt
angyalt véltek latni a szakemberek,'® s hozz4 a
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koriratot: ,,+S[IGILUM] CIKO(V?) MAGISTER TA-
VERNICORUM DO[MIN]I REGIS.” Ezt a pecsétet
egy 1358-as oklevélhez rogzitették. Abraja erésen
hasonlit Bebek Istvan orszdgbird hasonld korbol
szarmazo pecsétjének abrajahoz.'* A Cyko cimer
szineirdl persze ebbdél sem tudni meg semmit.

Istvan puspok nagypecsétjének korirata a ko-
vetkezd: ,,+S[IGILUM] STEPHENI CIKO EPISCOPII]
AGRIENSIS.” A mandorla alaku pecsét kozepén
egy papirtekercsen 1l6 sas lathato, vagyis Janos
evangélista szimbdluma, aki sokaig az egri piis-
pokség protektora volt. Esetiinkben azonban ér-
telmezhetd lenne a piispok személyes véddszent-
jekéntis. A kozponti mez&t két oldalrol kdzrefogo
figurdkban Szent Istvan (jogarral) és Szent Laszld
(teljes pancélzatban) ismerhetd fel. A pecsét fels6
részén az 1lé6 Madonna lathato gyermekével, két
kis figura altal kozrevéve. A sas alatti mez6be egy
térdel6 puispok kertilt, aki minden bizonnyal azo-
nos magaval Cyko Istvannal. Az ilyen térdel§ ala-
kokat a ptuspoki pecséteken a 14. szazad kozepétdl
kezdve altaldban a pluspok nemzetségének, csa-
ladjanak cimere 6vezi két oldalrol. Noha Cyko
Istvan pecsétje mindenben koveti kora puspoki
pecsétjeinek formadjat, a térdeld alakot kozrevevd
cimerekben egyesek mégis a Hah6t-Buzdd nem-
zetség kereszttel a szarvai kozt dbrazolt 6korfejét
vélték felfedezni a Cyko cimer helyett.’®® Az dbra-
zolas meglehetdsen kicsiny mérete 6nmagaban
nem enged meg egyértelmll dontést, de a cimer-
ben akdr egy a feje mellett kétoldalt kiterjesztett
szarnyu, derékbdl kinové angyal apro, stilizalt
figurajat is lathatjuk. A pecsét kivételes darab
azért is, mert a korirat tartalmazza a puspok csa-
1adi nevét (Cyko) is. A pecsét voros szind, mely
szin e téren val6 hasznalata csak a tarsadalom
legfels6bb rétegének szamadra volt engedélye-
zett.’s! A pecsét komplexitdsa, a szimbdélumok
hasznalata és a diszités min6sége egyarant egy
gazdag és tanult hasznaldra utal.

A Cyko csalad cimerdbrajanak valodi megfej-
tését mégis Cyko Miklds pecsétjének koszon-
hetjuk.’s? A kerek, alig tobb mint 2 cm atmér6ji
pecséten “s[igillum] nicolai ciko” minusculas ko-
riratban egyértelmien egy szakallas-bajuszos,
hosszu haju, koronds férfi mellképe lathato, két
nagy szamadrfullel. A Cykdk cimeralakja tehat —
legalabbis 1358 és 1402 kozott — nem egy szar-
nyas angyal, sem szarvas bikafej, hanem az 6ko-
ri Middsz kiraly figurdja.'s® Az, hogy miért pont

ez lett a csalad cimere, csak talalgathatd, az vi-
szont nagyon valdszind, hogy az Anjou dinasztia
hazankba kertlése utan valt csak azza. Ez egy-
részt egybeesik maganak a Cyko csalddnak a
nemzetségh6l valo kivaldsanak, kialakuldsanak
id6szakaval, masrészt a kirdlyi dinasztidhoz valo
sajatos kapcsolatukrol is arulkodhat. A cimer ab-
rdzoldsanak értelmezésére vonatkozdan ugyanis
nem tartom kizdrtnak, hogy az antik torténet fi-
gurdja révén is a csaladnak a kirdlyi dinasztidhoz
fliz6d6 bizalmi viszonydra torténik utalds.'®*
Maga a mitoldgiai torténet ismerete pedig mar
onmagdban is a csalad tagjainak kilonleges mi-
veltségére utal.

Visszatérve azonban ismét az irott forrasokbol
kirajzolodo csaladtorténeti képre, a Cyko cimert
bemutato pecsét tulajdonosanak, II. Miklosnak
tehat nem, féltestvérének, IIl. Janosnak viszont
legalabb két fia sziiletett: Sandrin (Sandor) és IV.
Janos. Sandrin, az id6sebb, 1437 és 1471 kozt sze-
repel a forrasokban.'®> Altaldban kiralyi ember-
ként jelenik meg az oklevelekben a megyében
zajlé kilonféle peres tigyek kapcsan, s az 1447-es
diétan 6 képviselte Pilis megyét.'* Ugy tiinik, hogy
Sandrinnak nagy tekintélye volt, de mar csak a
megyén beliil. O mar egyértelmiien a megyei ne-
messég szintjére «stillyedt», noha azon belil az
elit elitjét képviselte. O egyben a csalad utolsé
tagja, aki még mindig, és csakis kizarolagosan a
«Pomazi» elénevet viselte. Noha a forrdasokban a
két testvér altaldban egytitt szerepel,’s” Janos egy
ideig rendszeresen «Felkeszi»-ként tinik fel: 1469
és 1473 kozott.*s® Szereplései kapcsan Janos is a
testvéréhez hasonld ,,megyei szinti” nemes lehe-
tett.!® El6fordul még néhany forrasbhan egy Valen-
tinus Czyko de Felkezy nevi személy is, rdadasul
mindkét 1467-es oklevélben a két testvérrel egytitt
szerepel, csaladi kapcsolatukra, egymashoz valo
viszonyukra vonatkozdlag azonban semmit nem
tudunk meg.'”® Végil megjegyzend6 még, hogy
mind a III. Janos - II. Istvan, mind a Sandrin - IV.
Janos generaciok tagjai egységesen léptek fel bir-
tokjogi tigyekben, tehat a csalddban nem kertlt
sor a birtokok megosztasara.

Amint az mar altalanossa valt e csaladban,
ebben a generdcioban is csak egy fiunak voltak
utddai. IV. Jadnosnak négy gyermeke volt, harom
fiu és egy leany. Ezek koziil azonban csak a Bal-
tazar nevd fiu és a Katalin nevi ledny volt valo-
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ban vérrokonsdgban vele, a masik két fiu, Meny-
hért és Gaspdar, csak mint privigni (vagyis
mostohagyermekek) szerepelnek az oklevelek-
ben.!' IV. Janos tehat alighanem egy mar kétgyer-
mekes 6zvegyet vett el feleségiil. K6zos gyerekiik
Baltazar elnevezése vagy a szul6k kozos akarata
volt, vagy a feleség csalddjaban meglév6 hagyo-
many, hogy a fiuk a hdromkiralyok neveit kapjak.
Lanyuk, Katalin, 1498-ban mar masodszor is
meghdzasodott, de egyik férje sem tartozott a tar-
sadalom elitjéhez.'”? A fiuk kozil apjuk haldla
utan a mostohagyermek Gaspar lesz a legismer-
tebb.!”? O mar rendszeresen a ,,Basthi” elénevet
haszndlja, a ,,Pomazi” minddssze egyetlen kivé-
teles esetben fordul el6. Akarcsak korabban
nagybatyjat, 6t is delegdlta a megye (Pilis) egy
orszaggytlésre, méghozza az 1505-0s rakosira.
Ekkor szerepel ugy a forrdshban, mint Poméazi Czi-
ko Gaspar.'™ Gaspar feleségét Annanak hivtak,
feltehet6en a Danfi csaladbdl. Mivel 1521-ben
mar 0zvegyként szerepel, Gaspar halala valami-
kor az 1510-es években kovetkezhetett be.'”s Két
fiuk volt, ITI. Laszl6 és V. Janos, akik azonban nem
jatszottak kiilonosebb szerepet a csalad torténe-
tében.'’¢ Ha voltak is leszarmazottaik, azok mar
nem ismertek a forrasokbol. A két fiu mellett Gas-
parnak azonban szdmos lednya is volt.'”” A forra-
sok megegyeznek egy Anna, egy Szofia és egy
Magdolna létében.”8 II. Katalin csak az egyik ok-
levélben szerepel,' mig Krisztina és Borbala
csak egy masikban.'® Mivel Gaspdr testvérének,
Menyhértnek, szintén volt egy Borbala nevi lea-
nya,'® aki az el6bb sorolt lanyoknak kortarsa
lehetett, nem kizart, hogy a késébbi oklevél ké-
szit6je Gaspar unokahugat gondolta annak 14-
nyaként emlitve, mig a ,,Christina” név esetleg
nem mas, mint a ,,Catherina” téves olvasatabol
ered§ elirds.’®? Gaspar lanyaindl nem, Menyhért
lanyanal viszont ismert a férj személye: Kiirt6i
Messer Istvan Somogy megyéb6l.1# Az illetd csa-
ladja a Cykokhoz hasonldan erdsen lefelé ivelt a
nemesi tarsadalom ranglétrajan.s

A 1V. Janos haldlaval 1ényegében széthullds-
nak indult csalad végul pomadzi rezidenciajat is
feladta. 1488-ban Bastha-i Cyko Gaspdr elcseréli
azt Harazthi Ferenccel.’® A cseretigyletben felso-
rolt javak kozt szerepel domus et curia nobilitaris
in possessione Pomaz vocata.'®s Par évtizeddel
kés6bb aztdn az 6si birtokok is kikertlnek a csa-
14d tulajdon&bol, mikor elcserélik azokat a Hé-

dervaryakkal bizonyos Somogy és Tolna megyei
tertiletekért kevéssel a torokok elsé budai megje-
lenése el6tt.’®” Ez nemcsak a csalad és nemesi
lakhelyiik, de egyben Pomaz falu kozépkori tor-
ténetének is a végjatéka, mivel a torok hoditas
alatt a helység teljesen (taldn nem is tul fokoza-
tosan) tonkrement. A falu végiil az Esztergomért
folytatott visszafoglalasi harcok soran pusztulha-
tott el teljesen 1596-ban.’ A csalad 1522 utani
torténetét egyel6re nem sikertlt tisztdzni, de ez
mar eleve a vizsgalni kivant idészakon kiviil esik.

Osszefoglalas

Egybevetve és dsszegezve a csalad egyes tagjainak
torténetét az alabbi kovetkeztetéseket lehet le-
vonni. A Cykdk, mint a Kartal-Kurszan nemzetség
tagjai, a magyar korai kozépkor 6ta rendelkeztek
birtokokkal a Dunakanyar térségében, s azon be-
lul valgszintileg Pomazon is. A kialakul6 csalad
nemesi lakhelyét elsé formajaban talan mar a 13.
szdzad végén megépitették, a 14. szazad elsd felé-
ben azonban erre mindenképp sor Kkeriilt, amikor
a falu java a nemzetséghd6l immaér kivalt Cyko csa-
1adé lett. Ezt a kordbbi — feltehet6en pincés-
emeletes, k6bdl épilt — lakohelyet, illetve a falu
templomat is, a 14. szadzad kozepén jelent6sen ki-
bévitették és diszes, reprezentativ kilsével és
bels6vel atépitették, ezzel is jelezve a csalad tar-
sadalmi és gazdasagi helyzetét. Ez az atépités
egyértelmiien II. Cyko személyéhez kothets. A
rezidencia pedig nagyon fontos része a csalad
jobb megismerésének. Mar a hely kivalasztasa is
szembet{ing. Pomaz kozelsége a kirdlyi udvarhoz
(Obuda, Visegrad, majd Buda) olyan épittetére
utal, akinek allando elfoglaltsaga lehetett ott, és
akinek mindig gyorsan elérhet6nek kellett lenni.
Egyben teljes lojalitast is feltételez az uralkodo
dinasztidhoz, hisz egy makrancoskodo, vagy épp
hitlen féur szdmdra ez a lakhely veszélyesen ko-
zel lett volna a kirdlyhoz. Ez a topografiai elhe-
lyezkedés, valamint a csaldd — méas forrdsokbol
lesziirhet6 - alighanem barati kapcsolata az An-
joukkal kolcsonosen értelmezi és megerositi egy-
mast. Ezek egyben magyarazatul szolgadlnak a
csalad torténetében megfigyelhet6 dltalanos ten-
dencidkra is. Az Anjou-korban a kozelség és a jo
kapcsolat a csalad felemelkedését, magas tarsa-
dalmi helyzetét, elismertségét, s ennek materialis
vetiileteként a lakhely gazdag diszitettségét és a
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lel8helyen taldlt nagyszamu luxuscikk meglétét
eredményezte.'®® Zsigmond uralkoddsanak maso-
dik felétdl kezdve ez a kozelség azonban inkabb
hatranyt, mint elényt jelentett,’® s a csalad vagy
nem tudott kelld anyagi alapot felhalmozni a
szukséges valtashoz, vagy valamilyen okbo6l nem
akarta kozpontjat mdashova helyezni. (Ennek
egyik oka a megyében mar megszerzett elismert-
ségik lehetett, melyet mas tertiiletre koltozve eset-
leg ujra ki kellett volna vivni.) Folyamatdban néz-
ve a valtozasokat, egy tarnokmesteri és egy
puispoki hivatal viselése utan a kovetkez6 genera-
ci6 lanytagjai még arisztokratdkat, vagy legalabb-
is nagybirtokosokat kapnak hézastarsul,'! a 15.
szdzad kozepétdl azonban a Cykok ,,bezarddnak”
abba a megyébe, ahol élnek, és néhany tagjuk tan
még nem nemessel is hazassagra 1ép. Igaz, a Cy-
kok még a 14. szazadban is csak ingaztak az arisz-
tokrdacia és a nagybirtokossdg hatdran,'*? talan
»Csak” par szaz jobbaggyal rendelkezve, akik az
orszag déli, nyugati és kozépsd részein elszort bir-
tokaikon éltek. A csaldd dtmenetileg ugyan elérte
az arisztokratava valas hatarat (II. Cyko és I. Ist-
van),'*s az 6nallésodashoz azonban nem volt elég
gazdagsdguk és hatalmuk, legf6képpen pedig
nem volt varuk,'** s igy mindvégig a kiraly szemé-
lyes patronatusara volt sziikséguk, hogy eme hi-
anyokat ellensulyozza. Mivel hidnyzott az arisz-
tokratava valdas tényleges alapja, a barati érzelmi
kiralyi dinasztia kihaldsa, majd az uj kiraly tdmo-
gatasanak valamilyen okbdl tértént elapaddsa
utan a csalad szép lassan, generacioérol generaci-
ora sullyedni kezdett a tarsadalmi ranglétran.
Végil egy ,atmeneti generacio” utdn (I11L. Janos, II.
Istvan, II. Miklos) a csalad a kozépbirtokosok
szintjén kotott ki.’s Sandrin, IV. Janos, vagy Bast-
hi Gaspdr a forrdasok szerint ugyan nem valt arisz-
tokratak familiarisava, viszont csak a helyi elit-
ben tudott maganak rangot szerezni.

Melléklet: Roviditések és
keresztreferenciak

Anjou oKklt. Anjou-kori oklevéltdar

Anjou okmt. Anjoukori okmdnytdr

Apponyi A Pécz nemzetség Apponyi dgdnak az Ap-
ponyi gréfok csalddi levéltdrdban drizett
oklevelei 1241-1526

Bakacs Bakacs Istvan, ,Iratok Pest megye torté-

netéhez, 1002-1437,” Pest megye multjabol
5(1982)

Bandi Bandi Zsuzsanna. ,,Eszakkelet—magyaror—
szagi palos kolostorok oklevelei,” Borsodi
Levéltdri Evkényv 5 (1986)
Bértfai Szabd Laszlo, Pest megye torténe-
tének okleveles emlékei, 1002-1599 (Buda-
pest: n.a., 1938)
Bartfai Szab¢ Laszlé, Obuda egyhézi in-
tézményei a kozépkorban (Budapest: n.a.,
1935)
Békefi Békefi Remig, szerk. A pilisi apdtsdg tor-
ténete (1184-1541) (Pécs: n.a., 1891-1892)
Belitzky Janos, Sopron varmegye torténete
(Budapest: Stephaneum Nyomda, 1938)
Cséky Oklevéltdr a Grof Csdky csaldd torténeté-
hez (1229-1499)
CD Fejér Gyorgy, Codex Diplomaticus Hunga-
riae ecclesiasticus ac civilis. 1-11. (Buda:
typis typogr. Regiae Vniversitatis Vngari-
cae, 1829-1844)
Géardonyi Albert, szerk. Budapest torténe-
tének okleveles emlékei (1148-1301) (Bu-
dapest: A székesfévaros kiadasa, 1936)
Nagy Imre, Dedk Farkas és Nagy Gyula,
szerk. Hazai oklevéltdar 1234-1536 (Buda-
pest: Magyar Torténelmi Tarsulat, 1879)
Hazai okmdnytdr
Radvéanszky Béla és Zavodszky Levente,
A Hédervdry-csaldd oklevéltdra. 1. (Buda-
pest: Magyar Tudomdanyos Akadémia,
1909)
Kallay A nagykdlléi Kdllay-csaldd levéltdra (1351-
1386)
Géresi Kalmadn, szerk. A nagy-kdrolyi grof
Kdrolyi csaldd oklevéltdra (Budapest:
Franklin Tarsulat Kényvnyomdaja, 1882)
Ifj. Kubinyi Ferenc, szerk. Monumenta
hungariae historica. 2. Oklevelek hontvdr-
megyei magdnlevéltdrakbol (1256-1399)
(Budapest: n.a., 1888)
Kumorovitz L. Berndt, Budapest torténe-
tének okleveles emlékei 3/1-2. (Budapest:
Budapesti Torténeti Muzeum, 1987)

Bartfai

Bartfai/1935

Belitzky/1938

Géardonyi

Hazai oKlt.

Hazai okmt.
Hédervary

Karolyi

Kubinyi

Kumorovitz III.

Leges eccl. Battyhany Igndc, Leges ecclesiasticae reg-
ni Hungariae et provinciarum adiacenti-
um (Albae-Carolinae: Typis Episcopali-
bus, 1827)

Lukecsics Lukcsics Pal, szerk. XV. szdzadi papdk ok-

levelei. 1-2. (Budapest: Romai Magyar Tor-
téneti Intézet, 1931-1938)
Magy. tort. tar XII. Knauz Nandor, szerk. ,,A budai kdptalan
regesztai” Magyar torténelmi tdr 12
(1863)
Magy. tort. tar/1884Wenzel Gusztav, ,,Okmanytar Ozorai Pipo
torténetéhez IV’ Magyar torténelmi tdr
(1884)
Monumenta Ecclesiae Strigoniensis (Stri-
gonii: Aegidius Horak, 1874)
Mon. Rom. Ep. Ve. Monumenta Romana Episcopatus Vespri-
miensis (Budapest: Rdmai Magyar Torté-
neti Intézet, 1898)
Monumenta Vaticana Hungariae (Buda-
pest: Szent Istvan Tarsulat, 1894-1891)

Mon. Eccl. Strig.

Mon. Vat. Hung.
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Tade Smiciklas, szerk. Codex Diplomaticus
regni Croatiae, Dalmatiae et Slavoniae
(Zagreb: Tisak Dionicke tiskare, 1904-
1934)

Nagy Imre, szerk. Sopron varmegye torté-
nete. Oklevéltdr (1156-1411) (Sopron: Sop-
ron Varmegye Kozénsége, 1889-1891)
Stmeghy Dezsd, szerk. Sopron vdrmegye
levéltaranak oklevélgytijteménye (1236-
1526) (Sopron: Sopron Varmegye Tor-
vényhatdsaga, 1928)

Szentpétery Imre, ,Hédervari Imre 1447-
iki felment§ levele” Turul 20/1902
Szentpétery Imre, Az Arpdd-hdzi kirdlyok
okleveleinek kritikai jegyzéke (Budapest:
Magyar Tudoméanyos Akadémia, 1923-
1930)

Ivan Tkalci¢, Monumenta historica liberae
regiae civitatis Zagrabiae 1093-1399. 1.
(Zagrebh: Zagrabiae, 1840)

Kumorovitz L. Berndt, Veszprémi regesz-
tak (1301-1387) (Budapest: Akadémiai
Kiadé, 1953)

Szerk. Wenzel Gusztav, Arpadkori 4j ok-
manytdr. 1-12. kotet

Wenzel Gusztav, Magyar diplomdciai em-
lékek az Anjou-korbdl. 2. (Budapest: A Ma-
gyar Tudoményos Akadémi Konyvkiado
Hivataldban, 1875)

Zichy okmdnytar. (A zichy és vdsonkedi
grof Zichy-csaldd id6sb dgdnak okmdnytd-
ra)

Zsigmondkori oklevéltdar

= CD IX/2. 370-82/184 (DL 264810)
Smiciklas XII. 568-69/429
Smiciklas XII. 358-60/269
Gardonyi 80-81/65; Szentpétery II/1.
19/1821; Szentpétery II/1. 115/2115
CD V/1. 129; Gardonyi 122-23/105; Hazai
oklt. 61/54; Szentpétery II/1. 115/2115
Bartfai 18/93; Gardonyi 180-81/164; Hazai
oklt. 86-87/79
= Bakdacs 72/166; Bartfai 18/94; Gardonyi
182/166; Wenzel IX. 255-56/175
= Bakdacs 72/167; Bartfai 18/94; Gardonyi
183-84/167; Wenzel IX. 256-257/176
= Bakdacs 73/168; Bartfai 18/90; Gardonyi
181/165; Szentpétery II/2-3. 417/3568;
Wenzel IX. 194-95/134
= Bakacs 73/169; Wenzel IX. 195-96/135
=Bakacs 85/208; Bartfai 23/118; CD V/3. 417-
19; CD V/3. 392; Gardonyi 227-28/213;
Szentpétery I1/2-3. 373/3424
= Bakacs 94/242; Bartfai 26/140; CD VI/1. 278-
80; Gardonyi 284/264; Wenzel X. 122-
23/82
= Wenzel X. 162-65/107
= Hazai okmt. VIII. 371-72/309; Szentpétery
II/1. 115/2115
= Gardonyi 347-49/314
Anjou okmt. I. 507-508/458; Bakécs
121/354; Bartfai 34-35/183

2200

2255
2558
2736

2782
2931

2953
3285

3380
3482
3529
3643

3649
3652

3818
4382
4385

4389-90

4408
4454
4504
4553

4599
4629
4683
4713
4752
5654
6610

7258
7284
7285
7962
8469
8527
8691
9717
9907
10325
14115

16506-7

16661
16919
17472
17636
22480

32879

34102
34103
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= Anjou okmt. IT. 111-12/101; Anjou oklt. VIL.
326/711; Bakécs 131/397; Bartfai 37/195

= Anjou okmt. II. 146/131

= Anjou okmt. II. 430/376

= Anjou okmt. II. 608-609/519; Bandi 611/
Lad.5

= Anjou okmt. III. 21/21

= Anjou okmt. III. 178-80/127 (DL 76507);
Bértfai 45/241

= Béartfai 46/244; CD VIII/4. 120-22/37

= Anjou oklt. III. 237/526; Bakacs 71/163;
Bakacs 116/333; Bakacs 123-24/366; Ba-
kécs 161/517

= Anjou okmt. IV. 128-132/94

= Anjou okmt. IV. 211-216/135

= Anjou okmt. IV. 277-78/171

=Bakacs 71/162; Bakdcs 105-106/285; Bartfai
18/91; CD V/2. 445-47; CD VI/2. 257-58; Gér-
donyi 174-75/158; Szentpétery II/2-3.
213/2877; Szentpétery I1/4. 243/4305

= Bakacs 100/265; Wenzel X. 304-5

= Anjou okmt. II. 15-17/14; Bartfai 30/160;
Bartfai 36/191; Hazai okmt. VIII. 411-
12/341

= Anjou okmt. IV. 561/338

= Anjou okmt. VI. 112-13/71

= Bakacs 199/684; Bartfai 62/326

=Bakacs 199/685; Bakacs 199-200/686; Bart-
fai 62/326

= Bakdcs 200/687; Bakacs 200/688

= Anjou okmt. VI. 234-37/152

= Anjou okmt. VI. 279-81/181

= CD IX/2. 573-75/279; Smiciklas XII. 392-
93/293

= Anjou okmt. VI. 438-39/279

= Anjou okmt. VI. 503-504/316

= Anjou okmt. VII. 93-99/56

= Anjou okmt. VII. 39-41/24

= Anjou okmt. VIIL. 192/100

= Bakdcs 238/840

= Bakacs 259/922; Bakacs 260/923; Bartfai
94/426

= Zsigmond I. 7/66

= Zsigmond I. 14/128

= Zsigmond I. 15/145

= Bakacs 291/1055; Bartfai 107/470

= Kumorovitz III/1. 140/284

= Zsigmond I. 533-34/4843 = (DL 8237)

= Zsigmond II/1. 164/1387

= Zsigmond III. 609-16/2653

=Zsigmond III. 510-11/2138

=Bartfai 136/553

= Hédervary I. melléklet (appendix)

= Bartfai 245/934

=Bartfai 251/963

= BékefiI. 425-28/138

= BékefiI. 429-32/140

=Bartfai 263/1017

=Bartfai/1935 77-83/60; Magy. tort. tar XII.
14-15

= Smiciklas XI. 115-16/86; Tkal¢i¢ I. 169-
71/194

=CD IX/2. 58-62/6; Smiciklas XII. 50-53/41

= Smiciklas XII. 125-26/86
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40011
42859
42912

43227
43260
47727
53075
64914

65761
67299
68680
70826

76507
76961
77015
77222
77445
77495
77498
77504
77506
77517
77623
78015
78251
78254
78406
78407
78897

78902-3

78985
78993
78995
79089
79092
79142
79204

79274
79431
79472
80457
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=CDIV/1. 64-6

=Zsigmond II/1. 512-13/4193

= Bakdacs 335/1215; Bartfai 123/511; Zsig-
mond II/2. 5397

=Bakacs 352/1287; Zsigmond IV. 221/925

=Zsigmond IV. 570/2513

=Zsigmond I1/1. 2/12

=Zsigmond II/1. 57/463

= Bakacs 188/639; Bartfai 58/308; Csdky
oklt. I/1.107-8

= Anjou okmt. VII. 258-59/135

=Zsigmond IV. 77-78/164

= Anjou oklt. ITI. 142-43/312

= Bakacs 367/1355; Bakacs 369-70/1368;
Bartfai 143-44/581 (DL 278399)

=Zichy 1. 463-64/447

= Zichy II. 415-16/292

= Zichy II. 471-73/345

= Bakacs 211/728; Zichy XII. 32/31

= Zichy III. 396-97/281

=Zichy III. 442-43/332

= Zichy III. 445/335

= Zichy III. 450-51/341

= Zichy III. 452/343

= Zichy III. 498-99/385

=Zichy III. 613-14/459

=Zichy IV. 408/346; Zsigmond I. 145/1184

=Zichy V. 65-66/63

=Zichy V. 75/67

=Zichy V. 223-24/185

=Zichy V. 224-26/186

=Zichy V. 604-606/496

=Zichy V. 607-608/498

= Zichy VI. 67/51

=Zichy VI. 97-98/71

= Zichy VI. 99-100/73

=Zichy VI. 185/130

=Zichy VI. 182-83/128

= Zichy VI. 255-56/167

= Bakdcs 352/1290; Zichy VI. 308/204 (DL
79244); Zsigmond IV. 501/2181

=Zichy VI. 367/241

=Zichy VI. 467-68/324

=Zichy XII. 111-12/89

= Zichy VIII. 477-480/335

80600 = Kumorovitz I11/2. 285/1163; Zichy VIII.
597-98/413 (DL 80676)

81053 =Zichy IX. 319/240

81159 =Zichy IX. 436/324

86258 =Hazaiokmt.II. 200-201/136; Hazai okmt.

III. 293-95/214; Zsigmond IV. 513/2240;
Zsigmond IV. 487/2114

87096 =Bakacs 160-61/513

87686 =Zsigmond II/1. 143/1213

87687 =Zsigmond II/1. 147/1226

87688 =Zsigmond II/1. 147/1228

87817 = Zsigmond I1/1. 250-51/6844

99761 = Kérolyi III. 51-53/32

106100 = Bartfai 278-79/1065; Magy. tort. tar XII.
124-130/6

107243 =Bakacs 291/1053 =107243; Bakacs 340/1236

MNL DF 200629 = Mon. Rom. Ep. Ve. 1. 83-86/96

201030 =VR 288/744 (DL 283219)

209923 =Zsigmond III. 373/1475

220635 = Bértfai 135/548

237671 = Bartfai 249/955

238589 =Zsigmond I. 77/778

248541 = Mon. Eccl. Strig. I. 550-560/721

248650 = Mon. Eccl. Strig. III. 282-88/410

251089 =Zsigmond III. 431/1714

258468 =CD IX/1.275-77/138

261478 = CD VII/3. 86-87/70; Szentpétery II/2-3.
267/3074

264726 =Anjou okmt. VII. 152-53/81; Siimeghy/1928
32-33/27; Simeghy/1928 36/30

267984 = Smiciklas XII. 348-49/262

269974 =Bakacs 300/1085

271959 = Apponyi I. 146-58/68

274060 = Hazai okmt. III. 149-54/123

275703 =Bakdcs 395/1479

275704 = Bakacs 395/1478

279300 =Zsigmond II/1. 522-23/4252

280531 =Bakacs 192-93/661

281701 =CD X/2.660-63/353; Zsigmond I. 634/5739;
Zsigmond I. 687/6183

286216 = Bakd4cs 28/6; Bartfai 2/6; CD II. 94-106;

Mon. Eccl. Strig. I. 88-97/65; Szentpétery
1. 22-23/63; Wenzel 1. 278-81/166
287045 =CD X/4.134-40/47
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Jegyzetek

1

11

Rénaszegi Miklds, A rettenetes Kartal (Budapest: Mora,
1981); Rénaszegi Miklds, Kartal kalandos esktivdje (Buda-
pest: Mdra, 1976); Ronaszegi Miklds, Kartal visszatér (Bu-
dapest: Mdra, 1977); Rénaszegi Miklés, Kartal utolso ka-
landja (Budapest: Mora, 1989)

Rénaszegi, Kartal eskiivdje, 157.

Rénaszegi, Rettenetes Kartal, 263 és 430.

A cikk alapjdul a témat tdgabb értelemben atfogd szak-
dolgozatom szolgalt: Virdgos Gabor, Noble Residences in
the Middle Ages: Pomdz and Its Owners (a case study) M.
A. szakdolgozat, Medieval Studies Department, Central
European University (Budapest, 1997). A Cyko csaladra
vonatkozdéan mér megjelent egy révidebb, angol nyelvi
véaltozat: Virdgos Gabor, , A history of the Cyko family of
Pomaéz,” in ... The Man of Many Devices, Who Wandered
Full Many Ways ... Festschrift in Honor of Jdnos M. Bak,
szerk. Nagy Baldzs és Seb6k Marcell (Budapest: Central
European University Press, 1999), 539-549.

Itt szeretném megjegyezni, hogy a csalddrol alkotott kép
nem lehet teljes az dsatdsi anyagok feldolgozasa, valamint
a birtoktorténet megirasa nélkiil, ezek azonban két tovab-
bi tanulmdny targyat képezik.

Karacsonyi Janos, A magyar nemzetségek a XIV. szdzad
kozepéig I-11I. (Budapest: Akadémiai Kiadd, 1900-1901), II.
306.

Ezuton szeretném még igy utolag is megkoszonni Engel
Pédlnak el6bb a mar 4ltala is hidnyosként megnevezett
csaladfa rendelkezésemre bocsatdsat, majd a végleges
véltozathoz val6 hozzaférés lehet6vé tételét.

Sashegyi Sdndor, a pomdzi autodidakta “régész”, akinek a
lel6hely megkutatdsa tulajdonképpen koszonhetd, csak
mellékesen foglalkozott a Cykokkal, mivel meggy6z&dése
volt, hogy a pomazi nemesi lakhely a kiralyi csalddhoz kot-
hetd. Az éltala felhalmozott adatokkal kapcsolatos f6 prob-
léma a jeldletlenség, vagyis nehéz kideriteni mit vett at
forrdsokbdl, mit a szakirodalombdl, illetve mi fogant az §
személyes képzeletében.

Magyar Nemzeti Levéltdr, Diplomatikai Fényképgyjte-
mény (a tovabbiakban: MNL DF) 286 216. — A jelen iras
jegyzeteiben a felhaszndlt forrdsok kozvetlen ellen6rzés-
re kertltek, ezért az eredeti, levéltari hivatkozasi szam
keril megjelenitésre. Az egyes oklevelek esetleges kiada-
sainak adatait kiilon tdblazat tartalmazza.

Magyar Nemzeti Levéltdr, Diplomatikai Levéltar (a tovab-
biakban: MNL DL) 40 011

MNL DL 3643 (1278-bdl), MNL DL 1051. és 1052 (1279-
b61), valamint MNL DL 1375 (1293-b6l). Az egyetlen kivé-
tel a pilisi konvent Peturkének tortént birtokeladasarol
sz6l (MNL DL 3285).

A kivételekre 1d. pl. MNL DL 1955, MNL DL 3652, MNL DL
42 912,107 243, MNL DL 107 619 — Az irott forrasok és az
ujkortol kezdve fennmaradt térképek segitségével lehe-
tévé valik tovabbd bizonyos topografiai (a telkek, sz616Kk,
hézak elhelyezkedése) rekonstrukcio is. Példaul 1335-ben
szerepel egy Székmal nevi sz6l6hegy Poméazon, melyen
egyes szOl6birtokok relativan lokalizdlhatok (MNL DL
2200, MNL DL 2953). Sem a falu topografiai, sem a Cykok
egyéb birtokainak vizsgdlata nem targya azonban ennek
a cikknek.

MNL DL 3643

MNL DL 3285

Lylyum madsodik férje Mihély fia Andrés volt, egy budai
polgér. A feleség pomazi sz6l6je a szigeti apacék és a Pe-
turke fia Mihdly sz616i kozt fekiidt (MNL DL 2200).

MNL DL 1051 és MNL DL 1052

MNL DL 1375

MNL DL 3652
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MNL DL 3652

MNL DL 3285, MNL DL 107 243

Pl. MNL DL 2931, MNL DL 3285, MNL DL 4408, MNL DL
77 495, MNL DL 77 517, MNL DL 77 445, MNL DL 77 498,
MNL DL 77 623, MNL DL 87 096,

PL. MNL DL 77 222

Pl. MNL DL 77 623

Pl. MNL DL 77 517

1236-ban ugyan szerepel egy ,,Stephanus de Pomoz”, en-
nek rokoni kapcsolata a késébbi Pomdaziakkal azonban
nem igazolhat6 egyértelmiien (MNL DL 40 011).

MNL DL 2931, MNL DL 76 507

MNL DL 4408, MNL DL 77 445

MNL DL 64 914, MNL DF 280 531

Pl. MNL DL 77 495 és MNL DL 77 504 — Noha Benedek
1371. december 28. el6tt elhaldlozott, 1372. janudr 27-én
még kirdttak rd egy biintetést, amiért elmulasztotta a
megjelenést egy perben. Pedig a mulasztadsnak az elhala-
lozas ugyancsak nyomos oka lehetett.

MNL DL 77 517

MNL DL 78 015

MNL DL 78 251, MNL DL 87 686-8

MNL DL 2931, MNL DL 76 507

Engel Pal, Magyarorszdg vildgi archontolégidja 1301-1457.
L-II. (Historia kényvtdr. Kronoldgidk, adattdrak 5.) (Buda-
pest: MTA Torténettudomdanyi Intézete, 1996), II. 27-28.
Engel, Magyarorszdg vildgi archontoldgidja, 11. 27.

MNL DL 77 222, MNL DL 77 495, MNL DL 77 504, MNL DL
77 517

MNL DL 77 495, MNL DL 77 506

Engel, Magyarorszdg vildgi archontoldgidja, 11. 247.
Nandorfehérvari varnagy, kincstartd, pohdrnokmester,
s6kamaraispan, valamint a kirdlyné tdrnokmestere (En-
gel, Magyarorszdg vildgi archontolégidja, 11. 247).

MNL DL 1050

MNL DL 567, 570, 697, 762, 1050, 1057, 1058, 1201, 1489,
1490

Wertner Mdr, ,,A Korzan nemzetség”, Szdzadok 33 (1899):
722-724.; Gardonyi Albert, szerk. Budapest torténetének
okleveles emlékei 1. 1148-1301. (Budapest: A székesf6varos
kiadasa, 1936), 47-48 (32. sz.).

Karacsonyi, A magyar nemzetségek, 11. 306. — Ferenchez
és Péterhez 1. tovabba: MNL DL 570, 697, 1490; csak Péter-
hez: MNL DL 1201 és Wertner, ,,A Korzan nemzetség,” 722.
MNL DL 567.

MNL DL 762, MNL DL 1057, MNL DL 1058, MNL DL 1489.
MNL DL 1050 — A nemzetség egyéb tagjaihoz, illetve ezen
tagoknak a Cyko csalad 6seihez fliz6d6 viszonyara 1. Gar-
donyi, Budapest térténetének okleveles emlékei I., 47-48,
ill. Engel Pal, Magyar Kézépkori Adattdr. Magyarorszdg
vildgi archontologidja 1301-1457. Kozépkori magyar ge-
nealégia - CD (Budapest: Arcanum, 2001): a Kartal nem-
zetség.

MNL DL 1201 Ezen adat, valamint V. Istvan itélete alapjan
talan nem tdl merész feltételezni azt sem, hogy Uza fiai
sosem voltak kifejezetten Istvan pdrtjan, kordbban in-
kabb IV. Béla hivei lehettek.

MNL DL 1050

Nagy Imre, Dedk Farkas és Nagy Gyula, szerk. Hazai ok-
levéltar 1234-1536 (Budapest: Magyar Torténelmi Tarsu-
lat, 1879), 76-77/67.

MNL DL 1490

MNL DF 200629

Szentpétery Imre, Az Arpdd-hdzi kirdlyok okleveleinek
kritikai jegyzéke (Budapest: Magyar Tudomdanyos Akadé-
mia, 1923-1930), I, 390/1280.

MNL DF 248541

MNL DL 7284, MNL DL 7285, Szentpétery, Az Arpdd-hdzi
kirdlyok okleveleinek kritikai jegyzéke, 11/2-3. 314-15/3233.
A tertleten felépiilt Csics6 varat emlitik példdul MNL DL
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99761, Fejér Gyorgy, Codex Diplomaticus Hungariae ecc-
lesiasticus ac civilis (Buda: typis typogr. Regiae Vniversi-
tatis Vngaricae, 1829-1844), VIII/2, 296-97/126, etc.

MNL DL 80457

MNL DL 68680

MNL DL 7258, MNL DL 8527, MNL DL 9717

Maksay Ferenc, szerk. Magyarorszdg birtokviszonyai a 16.
szdzad kdzepén 1. (Budapest: Akadémiai Kiado, 1990), 326.
Géresi Kalman, szerk. A nagy-kdrolyi grof Kdarolyi csaldad
oklevéltdra (Budapest: Franklin Tarsulat Kényvnyomddja,
1882), III. 500-54/292.

Egy a pécsi kdptalan el6tt folyo perben az egyik véalasztott
biré neve Cyko. (MNL DL 1395)

Cyko alio nomine Bartholomeus (MNL DL 1490), a targyalt
csalad névadé tagja.

MNL DF 261478

Anjou-kori oklevéltdr (Budapest-Szeged: N/A, 1991), VIL
273/588.

Ezen személyi megfeleltetést Engel Pal javasolta (Engel,
Magyarorszdg vildgi archontolégidja, 11. 44). Mindezzel
egylitt jelenleg sem latom sem igazoltnak, sem egyértel-
miien elvetendének a két név mogott meghujoé személyek
azonossagat. Egy oklevél emlitése azonban nem tlinik
elegenddnek, kiléndsen, hogy a tobbivel vald kapcsolatra
semmi nem utal.

MNL DL 2558, MNL DL 3529

MNL DL 78897, MNL DL 78902, MNL DL 78903

MNL DL 16892, MNL DL 16936

MNL DL 78407, MNL DL 78406

MNL DL 79092, MNL DL 79142

MNL DL 78993, MNL DL 78995, MNL DL 79089, MNL DL
79274, MNL DL 79431

Anjou-kori oklevéltdr, VII. 284/615.

Lukesics P4l, szerk. XV. szdzadi pdpdk oklevelei I-II.. (Bu-
dapest: Romai Magyar Torténeti Intézet, 1931-1938),
87/212 és 215.

MNL DL 3380, MNL DL 3482

MNL DL 76961, MNL DL 77015

MNL DL 2255, MNL DL 2782 - Ez az oklevél emlit tovdabba
egy Pomdzi Budur-t is, aki az 6budai mészaros kuriajat
vette meg.

MNL DL 9907

MNL DF 251089

Czik6 Kata és Mihdly 1595-1621-ig ismert: Szepessy Béla,
»A négyesi Szepessy csaldd leszdrmazasa,” Turul 11
(1893): 91 és 141. Czikéhazi Cziké Tamas és Gergely Go-
morben volt vice comites, és a csalad végig megmaradt a
koézépnemesség szintjén. A kés6bbi Nograd, Bars, Borsod,
valamint Hont megyei Czikék ebbél a csaladbdl erednek:
Mihdlyfalusi Forgon Mihdly, G6mér-Kishont vdrmegye
nemes csalddai (Kolozsvar: Méry Ratio, 1909), 175-76. Cy-
kohaaza maga egy kicsi, de prosperal¢ falu volt GOmor
megye déli végében. 1553-ban 3 porta szerepelt az §ssze-
irasban, mint a Cziko csalad birtoka.: Maksay, Magyaror-
szdg birtokviszonyai a 16. szdzad kozepén 1.326. A csalad
Ose valdszinlleg Rimaldzai Ciko volt a 14. szdzadban.
Akdrcsak a Pomazi Cykok esetében, itt is az 6 neve valt a
csalad, ez esetben azonban el6bb a birtokolt falu nevévé
is.

Demetrius — 1410-ben és 1413-ban (MNL DL 78985 és
MNL DL 92430) és Miklés — 1414-ben (MNL DL 43260).
Czyko Pal Sziksz6 varos birdjaként égeti fel a Kinisyek
kuridjat 1485-ben: Puky Andor, ,Az Abauj- és Biharme-
gyei Kinisyek,” Turul 9 (1891): 91. Vérésmarti Chiké
Denis Barczay Katalin férje volt a 15. szdzad végén:
Barcza Oszkar, ,A Barczay csalad leszarmazasa,” Turul
9 (1891): 148. Cserghed cimerkdényve négy csaladdot so-
rol fel Cziko névvel: egyet Szabolcs megyében és har-
mat Erdélyben, de ezek mar csak 19. szdzadi adatokon
alapulnak: Géza von Cserghed és Oscar von Barczy, Der
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Adelvon Ungarn. J. Siebmacher’s grosses und algemeines
Wappenbuch. 4,15. t (NUirnberg: Verlag von Bauer und
Raspe, 1893), 119; Géza von Cserghed és Oscar von Bar-
czy, Der Adel von Siebenbiirgen. J. Siebmacher’s grosses
und algemeines Wappenbuch (Nirnberg: Verlag von
Bauer und Raspe, 1898), 142; Béldi Istvan ,Review of
Siebmacher’s grosses und algemeines Wappenbuch”
Turul 5 (1887): 189. Tovabbi példdkhoz a névalakokra
forrashellyel v.6. Kdzmér Miklds, Régi magyar csaldd-
nevek szotdra, XIV-XVII. szdzad (Budapest: Magyar
Nyelvtudomdnyi Tédrsasag, 1993), 203, 245-246.

A Pallas Nagy Lexikona, IV, Burgos — Damjanich (Budapest:
Pallas Irodalmi és Nyomdai Részvénytarsasag, 1893), “Csi-
ko”

Kazmér, Régi magyar csalddnevek szotdra, 203, 245-246.
Sajnos a Pomdzi Cykok, illetve az egykori oklevelek készi-
t6i nem tudtak errdl a nyelvészeti elvalasztasrol, s nevi-
ket mind a két csoportba besorolt valtozatokban leirtak.
Kiss Lajos, Foldrajzi nevek etimoldgiai szétdra (Budapest:
Akadémiai Kiado, 1978), 147; Kiss Lajos, Foldrajzi nevek
etimoldgiai szotdra I. (Budapest: Akadémiai Kiadd, 1988),
288 és 331.

A pomazi hegy esetében pedig taldan megengedhetd a fel-
tételezés, hogy a helyben birtokos Cyko csalad neve élt
tovabb a telepiilést az ujkorban djra felélesztd népesség
hagyoményéaban. Az 1700 koril bekoltoz6k csak annyit
hallottak a helyrél, hogy Cykdk birtokoltdk és hogy valami
lakhelyiik volt itt — s ha nemesek, akkor természetesen
varban laktak —, s innen mdr csak némi fantazia kell, hogy
ezt egy hegy tetejére lltessék. (Nem véletlen, hogy az
1940-es években a Cykok itteni vadra utan kutatva sikertilt
a hegyen 6skori objektumokat taldlni a szakembereknek.)
Por Antal, ,,Az Osl-nemzetség torténete a 13. és 14. szdzad-
ban,” Turul 8 (1890): 182.

Noha a magas tisztségekbe juté Cykdt konnyebb id6sebb-
nek értelmezni-s amennyiben személye azonos az 1323-
ban szerepld Péterrel, akkor jéval kordbbi els§ szereplése
is —, a rezidencia kérdése révén ez mégis megkérddjelez-
het6. A szokasjognak megfelelen az apai hazat mindig a
legkisebb fiu 6rokolte, a régészeti feltdrasok alapjan pedig
épp az 1340-50-es évekre tehetd a kuria és a szomszédos
templom nagymértékd ki-, ill. miivészi atépitése, melyet
minden bizonnyal II. Cyko személyéhez kothetiink. Nem
kizart természetesen az sem, hogy minderre csak Janos
haldla utdn —s épp ezért legalabbis 1346 utdn - kertilt sor.
MNL DL 2736

MNL DL 3818. Ra vonatkoz6 tovabbi adatok: MNL DL
3175, 87096, Engel, Magyarorszdg vildgi archontologidja,
L. 474. és1L. 44.

MNL DL 4385, 5654, 6610, 77445, MNL DL 77498, MNL DL
77623, MNL DF 250970, MNL DF 275703, MNL DF 275704.
MNL DL 5654, MNL DL 77445, MNL DL 77498

MNL DL 77445, MNL DL 77498, MNL DL 77623, MNL DL
87096, MNL DF 269974. Feltehet6en az 1370-es évek elején
mindketten meghaltak, mert késébb nem hallani réluk.
MNL DL 6610, 8469, 9762, 77445, 77623, MNL DF 269974,
275703, 275704

MNL DL 8469

MNL DF 250970, MNL DF 275703, MNL DF 275704

MNL DL 97862. Amennyiben személye azonos az 1323-
ban relatorként szerepld Petrus dictus Cyko személyével
(ld. Himfi 1t. 41.=Anjou oklt. VII. 273/588), akkor mér 1323-
ban ifju lovag lehetett.

A tisztséget 1336. aprilis 16-t6l (MNL DF 248650) 1345.
janudr 18-ig (MNL DL 3604, 32879) toltotte be.

Ezen hivatalokat az aldbb felsoroltak szerint birta:Korosz-
szeg —1344. julius 4. - 1347. méjus 20. (MNL DL 3818, MNL
DF 258468, MNL DF 271959, MNL DF 274060)Tapolcsany
—1346. februér 5. — 1347. majus 20. (MNL DL 3818, MNL
DF 271959)
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KARTAL VAGY CYKO?

Torna megye — 1347. junius 25. — 1358. december 3. (MNL
DL 4810, MNL DF 269 904), de a hivatal ujboli betoltése
csak 1360. majus 25-t81 ismert, igy valdszind, hogy hala-
l4aig Cyké maradt az ispan. (MNL DL 64056) Nadabi Ugrin
fia Laszl6 viselte mindvégig a vicecomes tisztét.

Borsod megye —1348. szeptember 8. -1359. julius 4. (MNL
DL 4382, MNL DL 4485, MNL DL 89311, MNL DL 91194,
MNL DL 96371, Wenzel/1875 314-16/266/H) Ebben a me-
gyében 1351-ben emlitik Gergely nevi alispanjat (MNL
DL 89311), majd 1354 és 1359 kozt Rechki Miklds volt a
vicecomes. (MNL DL 91194, MNL DL 96371)

magister tavernicorum reginalium — 1356. oktéber 13-4n
emlitve. (MNL DL 4629)

MNL DL 34102, MNL DL 34103

Engel, Magyarorszdg vildgi archontoldgidja, 1. 37.

MNL DF 268908

MNL DL 96371

Tade Smiciklas, szerk. Codex Diplomaticus regni Croatiae,
Dalmatiae et Slavoniae (Zagreb: Tisak Dionicke tiskare,
1914), XII. 604.

PL. MNL DL 308, MNL DL 431, MNL DL 3941, MNL DL 4454,
MNL DL 4553, MNL DL 4599, MNL DL 4683, MNL DL 4713,
MNL DL 34102, MNL DL 34103, MNL DF 268908

PL. MNL DL 67(=MNL DF 264810), MNL DL 4504, MNL DL
4629, MNL DL 22480

MNL DL 4485

MNL DF 279300

MNL DL 65761

Romhani Gergely viceiudex 1353. augusztus 20-an szere-
pel. (MNL DL 68092) Ugyanez a személy mint vicegerens
tinik fel 1355. marcius 29-én. (MNL DL 4504) Magister
Laurentius protonotarius 1358-ban tevékenykedett. (MNL
DL 4752, MNL DF 264726)

A f6 ellenségnek tartott Durazzéi Karolyt ugyanott végzik
ki, ahol a szerencsétlen sorsu Andrds herceget meggyil-
koltak. Egyes forrdsok szerint a kivégzést (lefejezést) az a
Becsei Vessz8s hajtotta végre, akinek szintén fekiidtek
birtokai a pomdzi hatdrban: Domanovszky Sandor, ,A
Dubniczi krénika,” Szdzadok 33 (1899): 419; Kiikiillei Jd-
nos és a névtelen minorita kronikdja (Budapest: M. Heli-
kon, 1960), 90.; Pér Antal, Nagy Lajos 1326-1382 (Buda-
pest: Magyar Torténelmi Tarsulat, 1892), 162.

Kiikiillei Janos és a névtelen minorita krénikdja, 91; Déka-
ni Kdlmadn, Kiikillei Janos / Nagy Lajos kiraly viselt dol-
gairdl (Brasso: Brassoi Lapok, 1906), 119.

Por, Nagy Lajos, 163.

Wenzel Gusztdv, Magyar diplomdciai emlékek az An-
jou-korbdl II. (Budapest: A Magyar Tudomdanyos Akadé-
mia Torténelmi Bizottsdga, 1875), 314-16/266/H; Por, Nagy
Lajos, 205-206.

Ecclesiam sancti Nicolai in Pomas, Vesprimiensis diocesis,
in eiusdem sancti et quatuor precipuis beate Marie virgin-
is, et dedicationis ipsius ecclesie festivitatibus et per festi-
vitatum earundem octavas visitaverint annuatim, illas
dare dignemini indulgentias, que vestre placuerint sancti-
tati. (Monumenta Romana Episcopatus Vesprimiensis 2.
(Budapest: Romai Magyar Torténeti Intézet, 1898), 140.)
Tovébbi oklevelek: MNL DL 3175, 3548, 4385, 4389, 4390,
4719, 4803, 4806, 5654, 6610, 8469, 35863, 41310, 43227,
50027, 56872, 58534, 58535, 61194, 64711, 69963, 76915,
77222, 77623, 79204, 80600, 87096, 87190, 87338, 88043,
99577, 99567, MNL DF 230107, 230171, 230215, 230217,
233687, 248541, 249581, 252036, 256757, 267984, 267998,
281841, 286775, 290206, 290207; Smiciklas, Codex Diplo-
maticus regni Croatiae, Dalmatiae et Slavoniae, XII. 343-
345/258, 364-366/275, 388-390/291, 511-513/393, XIII. 112-
122/79.

Figedi Erik, ,,A kozépkori Magyarorszag torténeti demo-
grafidja,” KSH Népességtudomdnyi Kutato Intézet Torténe-
ti Demogrdfiai Fiizete 10 (1992): 30.
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Ez egyben bizonyitja azt is, hogy II. Cyko legkés6bb 1330
koril mar n6és ember volt. A gyerekek kozt felsejlé nagy
korkiilonbség egyébként azt sem zdrja ki, hogy II. Cyko-
nak élete soran nem csak egy felesége volt.

MNL DL 3818 — 1346. februdr 5-én torténik mindez.
MNL DL 5654. A forrasban egytitt szerepel unokatestvé-
reivel, I. Laszloval és II. Mikldssal.

MNL DL 6610. II. Cyko kordbban feltételezett harmadik
fia nem valds személy, csak Bakacs Istvan téves oklevél-
olvasata hivta életre: a roviditéssel leirt parte sz6t vala-
milyen megfontoldshol Peter-ként oldotta fel (mellyel
egyébként nem kapni maradéktalanul értelmes monda-
tot). Bakdcs Istvan. ,Iratok Pest megye torténetéhez, 1002-
1437,” Pest megye multjdbdl 5 (1982): 238/840; az eredetit
1d. MNL DL 5654). Mivel mds forrds nem emlit ilyen nevi
személyt, ezt a Pétert nem létezének kell tekinteni.

MNL DF 210597

MNL DL 8469

MNL DL 8691 - Sdrkany Dominic ban 6zvegye husz lovat
hagy 6rokil Katalinra.

MNL DL 86258

Por, ,Az Osl-nemzetség torténete a 13. és 14. szdzadban,”
153-200; POr Antal, Az Osl-nemzetség torténete a 13. és 14.
szdzadban, (Budapest: n.a., 1891), 25-33; Belitzky Janos,
Sopron vdrmegye torténete I. (Budapest: Stephaneum
Nyomda, 1938), 690-696; Por, Nagy Lajos, 29.

H6gyész, Csehi, Mindszent és Németi (MNL DL 43227,
MNL DL 86258). Ugyanakkor ismeriink egy Osl nembe
tartoz6 Szemenyei Csik6 Miklost 1384-b6l, akinek Sopron
megyében volt birtoka. Wertner Mor, ,,Ujabb nemzetségi
kutatdsok,” Turul 26 (1908): 135. Hogy személye azonos-e
a pomadzi Cyko csalad II. Mikldsdval, arra nincs adat, de
nem zdrhato ki bizonyossaggal.

MNL DL 3652

MNL DL 5654, MNL DL 77498, MNL DL 77623, MNL DF
238589. A perekben gyakran szerepel kdzdsen unokadcs-
csével, II. Janossal, ami a Cykdk birtokainak még mindig
kozos birtoklasara utalhat. MNL DL 6610, MNL DL 77445,
MNL DL 7962, MNL DL 8469. Tovabbi Ferencre vonatkozd
oklevelek még: MNL DL 8691, 70826, 79204, 79244, 87817,
87856, 88043, MNL DF 210597, 220635, 278399.

MNL DL 6610. Az évszam egyben felhivja a figyelmet,
hogy Istvdn meglehet&sen kései gyereke lehetett apjanak,
aki ekkor mar pontosan husz éve halott volt.

Kormendy Kinga, , Literatusok, magiszterek, doktorok az
esztergomi kaptalanban,,Miivel6déstorténeti tanulmd-
nyok a magyar kézépkorrdl (Budapest: Gondolat Kiado,
1986). Ez ujabb adalék ahhoz a feltételezéshez, hogy a
Cyko csaldd tagjai az iras-olvasason tul is rendelkezhettek
bizonyos tanulédssal szerzett tudédssal.

MNL DL 201030, MNL DL 238219

Engel, Magyarorszdg vildgi archontoldgidja, I1. 44.

MNL DL 7264; Kandra Kabos, ,,Az egri plispokok pecsét-
jei,” Turul 11 (1893): 135; A Pallas Nagy Lexikona, 4. “Csi-
ké”; Schmitth Miklds, Episcopi Agrienses 1. (Tyrnaviae:
n.a., 1768), 371-81; Engel, Magyarorszdg vildgi archonto-
l6gidja, 1. 68. Elég gyakran el6fordult egyébként, hogy az
egri piispok kordbban a vdradi kdptalanban tevékenyke-
dett.

P1. MNL DL 7264, MNL DL 50045, MNL DL 50048, MNL DF
281701

MNL DL 53075, MNL DF 209923, MNL DF 210597

MNL DL 42859, MNL DL 70826, MNL DF 278399

Cyko Istvan IX. Bonifdc papdhoz fordult levélben, felajan-
Iva neki sajat puispokségét, azaz, hogy a papa vegye koz-
vetlen fennhatdsaga ald azt. Monumenta Vaticana Hunga-
riae (Budapest: Szent Istvan Tarsulat, 1894-91), I/4, 91/126
és 127. Mivel a papa kedvez§ valaszt adott, az esztergomi
érsek élénken tiltakozott. (Leges eccl. III. 336-43/79; A Pal-
las Nagy Lexikona, 4. “Csik¢”
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MNL DL 47727: 1399. december 30-4n egy Miklds név is
felbukkan (Leges eccl, ITI, 334-36/78), mivel azonban ilyen
névvel mashol nem taldlkozni egri puspokként, itt Bat-
thydny Igndc téves interpretaci¢jarol vagy — és ez taldn a
valdszinlibb - egy hamisitvanyrol lehet sz6. (Tovabbi Ist-
vanra vonatkoz6 oklevelek: MNL DL 90937, MNL
DF250435, 269974, 281701, Monumenta Vaticana Hunga-
riae, I/4. 97-98/134, 256-59/318, 385-86/446.)

MNL DL 87817. Ennek a Laszlonak a nagyapja az a Becsei
Csata fia Imre fia Tott0s volt, akinek Vesszds nevi testvé-
re II. Cykéval egyiitt jart Ndpolyban a hadjaraton.

MNL DL 87856

MNL DL 79472

Engel, Magyarorszdg vildgi archontolégidja, 11. 247.
MNL DL 87817, MNL DL 87856

MNL DL 87817, MNL DL 87856

Zsigmond kori oklevéltdr II., 4517; MNL DL 30421

Engel Pal, Lévei Pal és Varga Livia, ,Fénemesi sirkdvek a
Zsigmond kori Magyarorszdgon,” MiivelGdéstorténeti ta-
nulmdnyok a magyar kézépkorrél (Budapest: Gondolat
Kiado, 1986), 204-207.

1434-ben Hédervari Lérinc familidrisaként nagyszomba-
ti alkapitany, 1440-ben budai alvarnagy, majd 1444-ben
Hunyadi Janos familidrisaként székely alispan. 1444-ben
halt meg. Engel, Magyarorszdg vildgi archontoldgidja, 1.
36.

MNL DL 87817, MNL DL 87856, illetve csak Zsuzsannéra
- MNL DL 10325

MNL DL 43227, MNL DL 86258, MNL DL 87817, MNL DL
87856, MNL DF 220635

148 MNL DL 79472. Minden valdszinliség szerint még ebben
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az évben meg is halt. MNL DL 70826, MNL DF 278399
MNL DL 79204, MNL DL 79244, MNL DL 79472

A ra vonatkoz6 oklevelek még: MNL DL 12253, 70826,
78834, 80417, 80432, 80535, 80600, 88043, 88258, MNL DF
278399. Legkésdbb 1437-ben halt meg.

MNL DL 8469, MNL DF 287045

MNL DF 287045, Engel, Magyarorszdg vildgi archontold-
gidja, 1. 494 és 11. 44.

Mindenképp még 1409 el6tt, mivel a csaldd tagjainak fel-
soroldsdban akkor mar nem szerepel.

MNL DF 8469

E két férfiu édestestvéri mivoltdra egyébként forrds is utal
— Johanne Cykow et Stephano fratre eius carnali (MNL DL
70826, MNL DF 278399) — ami csak tovabb erdsiti II. Fe-
renc egynél tobb feleségének lehetéségét. (A nejek szama
persze lehetett kett6nél t6bb is.)

MNL DL 8691, 86258

MNL DL 87856

E kérdésben nyujtott segitségéért kiilon is kdszonetet sze-
retnék mondani a néhai Vajay Szabolcsnak.

Varju Elemér szerint a két pecsétet ugyanaz a személy
készitette. Varju Elemér, ,Czimertani és sphragistikai em-
1ékek az ezredéves orszagos kiallitason” Turul 14 (1896):
149/11.

Bodor Imre, A k6zépkori Magyarorszdg fépapi pecsétjei a
M.T.A. Miivészettorténeti Kutatocsoportjdnak pecsétmdso-
lat-gytijteménye alapjdn, (Budapest: MTA Mivészettorté-
neti Kutat6 Csoport, 1981), 12.

Kandra, ,,Az egri plispokok pecsétjei,” 135. Az egri plispok
persze mdr hivatalbdl is ide tartozott.

Rajta kivil pedig Engel Palnak és Lévei Palnak. Lévei Pal
a bécsi Haus-, Hof- und Staatsarchivban folytatott kutata-
sai sordn bukkant a mésik ketténél jobban lathato, éle-
sebb kdorvonalakkal rendelkez8 pecsétre. Az errdl készi-
tett rajz és cédula rendelkezésemre bocsatasat ezuton is
kilon koszonom.

Ennek tudatdban nézve az egri pecsétet, mar jol kive-
het6 a koronas-szamarfiiles fej, s 1athat6 a pecsétrél
késziilt rajz félreértelmezése is. Bodor, A kdzépkori
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Magyarorszdg fopapi pecsétjei a M.T.A. Miivészettorténe-
ti Kutatdcsoportjanak pecsétmdsolat-gytijteménye alap-
jdn, 12. és Kandra, ,,Az egri plispokok pecsétjei,” 136.
Midéasz phriigiai kirdly Apollén istent6l kapott szamarfi-
leket biintetésbd6l, mert Pan fuvolazasat szebbnek itélte
az 6 lantjatékandl. Midasz hosszu hajaval eltakarta a fu-
leket, de borbélya felfedezte azokat, s egy ideig egyediili-
ként drizte titkat. Nem birvdn azonban magaban tartani,
egy godorbe suttogta a latottakat, amit a godor felett kino-
v nddas vilagga kiirtolt. Szegény borbély haldllal lakolt
azért, mert nem birta megtartani uralkod6jarol szerzett
bizalmas informaciojét. Taldn erre utal Midéasz alakja is
a Cykodk pecsétjén (s elképzelhetd, hogy nem maguk va-
lasztottdk, hanem a kirdly): tudtok mindent rélam, de ne
feledjétek, ezek az informéciék nem publikusak!

MNL DL 17261, MNL DF 237671

MNL DL 14115

MNL DL 16506, MNL DL 16507, MNL DL 16661, MNL DL
81053, MNL DL 81159, MNL DL 88258, MNL DF 237671.
Tovabbi Sandrinra vonatkozé adatok: MNL DL 16262,
80600, MNL DF 282750, Engel, Magyarorszadg vildgi ar-
chontoldgidja, 1. 515 és IL. 44.

MNL DL 16919, MNL DL 17470, MNL DL 17471, MNL DL
17472 - Ugyanakkor hasznélta a szokasos “Pomazi” el6-
nevet is. (MNL DL 17261, MNL DL 17636.) Tovabbi okle-
veles emlitései: MNL DL 16815, 99731, 107252, 107264,
MNL DF 210428, 282750; Nagy Imre, szerk. Sopron vdarme-
gye torténete. Oklevéltdr (1412-1653) 2. (Sopron: Sopron
Varmegye Kozonsége, 1891), 578-582/357; Bartfai Szabo
L&szl6, ,Proscriptio I Matyds kirdly kordbdl,” Turul 23
(1905): 65.

Taldn 6 az a Janos is, akire egy meglehetésen homalyos
adat és par régészeti forrds is vonatkoztathatd. Egy koze-
lebbrél nem ismeret személy Varday Ferenc erdélyi piis-
poknek kiildott — allitélag 16. szdzadi — levélben egy alki-
mista konyvet ajanl fel a plispoknek, mely konyv egykor
Czyko Janos tulajdona volt: Szathmdry Laszld, Magyar
Alkhimistdk (Budapest: Természettudomanyi Tars., 1926-
28), 358-359. Az utalas alapjan feltételezhet6 az is, hogy a
nevezett Czyko Janos alkimista mivolta — legaldbbis a
»szakman” belil - koztudott volt. Ez az 6nmagéaban csak
érdekes adat akkor kap igazan létalapot, ha hozzatessziik:
a pomazi rezidencia feltdrasakor a f6 lakéépiilet pincéjé-
nek aljzatdba asott godrokbdl olvaszto tégelyek kertiltek
el6. Hogy valoban folyt-e alkimista tevékenység Pomazon,
s hogy azt épp IV. Janos végezte-e, természetesen nem
igazolhatd ennyi adat alapjan, de er6sen valdszintsithetd.
Bélintra vonatkoz6an: MNL DF 210428, MNL DF 237671
Géspdrra és Menyhértre vonatkozéan: MNL DL 17, MNL
DL 18, MNL DL 106100, MNL DL 107264, MNL DL 107252
MNL DL 106083/218-220; Obudai Kalmén és Obudai Por-
koldb Andrds egyarant varosi polgarok lehettek, esetleg
a kisnemesek kozé tartozhattak. Nagy, Sopron vdrmegye
torténete. Oklevéltar (1412-1653). 2. 578-582/357.

Basthi elénévvel ra vonatkozéan MNL DL 17, 18, 22895,
59761; 106083/83, 85, 211-12, 218-20, 400-1, 478-79, 553,
605-6, 787, 791; MNL DL 106100, 107252, 107264; Nagy,
Sopron 2, 578-581/357.

Ké&szeghi Sandor, Nemes csalddok Pest varmegyében (Bu-
dapest: Hungaria Kdnyvnyomda, 1899), 72.

MNL DL 106083/218-220, 478-479, 787 és 791.

MNL DL 22895, 106083/83, 85, 211-212, 218-220, 233-234,
400-401, 478-479, 553, 605-606, 787, 791.

A rajuk, valamint altaldban a 16. szazadi személyekre
vonatkozéan kdszonettel tartozom Kubinyi Andrés egy-
kori professzoromnak, aki felhivta figyelmemet szamos
ide vonatkozé oklevélre.

Ré4juk vonatkozéan MNL DL 106083/218-220, 478-479.
MNL DL 106083/218-20, Nagy, Sopron 2, 578-81/357.
MNL DL 106083/478-479
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KARTAL VAGY CYKO?

106083/400-401

Persze az sem kizart, hogy Anna és Gaspar csakugyan hat
lednyt nemzett.

MNL DL 106083/400-401.

Két tovabbi Cyko szerepel a kései (16. szdzadi) forrasok-
ban, ezek csaladi kapcsolatai viszont egyaltalan nem is-
mertek. Tarchai Chyko Istvan (1504-ben emlitve - MNL DL
21246) és Farnosi Czyko Simon (1523-ban emlitik - MNL
DL 30348) tartozhatott az itt tdrgyalt Cykdkhoz is, erre
azonban nincs semmi kézelebbi utalds.

Vele mar Temes megyében is szomszédok voltak. (MNL
DL 60020)

MNL DL 59761. Egyébként az 1418-as levélben szerepld
domum nostram Pomaz utalds mellett ez a mdsik forras-
hely, mely a Klissza dombon megasott nemesi lakhelyre
vonatkoztathatd. A curia sz6t pedig csak itt, ebben az
egyetlen esetben hasznéljdk. Meg kell azonban jegyezni,
hogy a kés6bbi oklevelek tanusdga szerint a birtokcsere
nem biztos, hogy a valésagban is lezajlott.

Szentendrei Ferenczy Muzeum, adattar, 785-73, 10; Rad-
vanszky Béla és Zavodszky Levente, A Hédervdry-csaldd
oklevéltdra, 1. (Budapest: Magyar Tudoményos Akadé-
mia, 1909), 1. 529.

Gardonyi Albert, ,Obuda és kérnyéke a kozépkorban,”
Budapest Régiségei 14 (1945): 586.

A diszes faragott kovek, a feliratok, a festett tiveges abla-
kok, az importalt és a magyar diszkerdmia, az evdvilla
korai hasznélata, a fegyverek és pancélok, a diszes ruha-
veretek, a flitéstechnika (a mindig a legujabb “divat” sze-
rint atépitett cserépkdalyhdk), a lakhely kiszolgéald szarnya
mind egy kényelmes, luxust és presztizst mutato életet
sugallnak e lakhelyen. Mint lovagok, valddi lovagi kultu-
raban éltek (beleértve a lovagi torndkon valo részvételre
utalg leleteket), egyben kozel annak magyarorszagi kisu-
garz6 kozpontjahoz, a kirdlyi udvarhoz. Megjegyzendd-
nek tartom még a szamos veretet és kapcsot, melyek na-
gyobb szdmu konyv egykori meglétére utalnak. Ez is
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eggyel tobb adalék a csalad viszonylag magasabb miivelt-
ségi szintjére, melynek okai és kovetkezményei egyarant
a csalad torténetében kereshet6k. Viragos, Noble Residen-
ces in the Midddle Ages: Pomdz and Its Owners (a case
study), Passim.

A korabbi dinasztiavaltaskor folytatott jo politikdnak, ugy
tinik, itt nyoma sincs. Zsigmond 4j kormdanyzati politika-
jabol a Cykok teljesen kiszorultak, s ennek el kellett visel-
ni tdrsadalmi kévetkezményeit is.

Engel P4l, A nemesi tdrsadalom a k6zépkori Ung megyében.
Tdrsadalom- és Miivel6déstorténeti Tanulmdnyok 25. (Bu-
dapest: Gondolat Kiado, 1998). A nemességnek az e m-
ben kirajzolédé két felsd rétege.

Engel, A nemesi tdrsadalom, 109-115.

Cyko mint egyszeri lovag kezdte, majd castellanus, comes,
ésvégill a korményzat tagja lett. Fia még megmaradt ezen
a szinten az egri puspoki szék megszerzése révén.

Itt Gjra szeretném leszogezni az altalam mar szamos foru-
mon hangoztatott tényt, miszerint a pomazi nemesi rezi-
dencia nem volt erdditve. Teszem ezt azért, mert pusztan
csak a feltdrasok révén kibontakozott alaprajzra ratekint-
ve kutatéink még mindig szeretik sommdsan levonni a
kovetkeztetést: erdditett udvarhdz. J6 példa erre Tolnai
Gergely nem is olyan régi miivében a szamos, egyébként
forrashellyel egyszer sem aldtdmasztott utalds: “... er6di-
tett udvarhazzal. Gondolok itt Pomdz-Klisszara ... Egyik
helyen sem mertl fel kétely, az udvarhazat ... természete-
sen mindenhol eréditettnek veszik.” Tolnai Gergely, Temp-
lomvdrak, erédtemplomok Magyarorszdgon. Az Esztergomi
Vdarmiizeum Fiizetei 1 (Esztergom: n.a., 2001), 8-9. A 9. olda-
lon szerepl6 klissza-dombi feltardsok alapjan késziilt 6sz-
szesit6 alaprajzndl rdaddsul szintén hidnyzik a forras meg-
addsa. Jelen ismereteink szerint a Cykéknak tehat nem
volt erdditett épiilet a birtokdban sem itt, sem méshol.

A forrasokbol ugyan nem dertl ki vildgosan, hogy vesz-
tettek-e javakat, a tdrsadalmi siillyedés azonban feltéte-
lezi ezt.
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