LASTLOVSIKY 60

edited by
Dora Mérai
and
Agnes Drosztmér, Kyra Lyublyanovics,
Judith Rasson, Zsuzsanna Papp Reed,
Andras Vadas, Csilla Zatyko



Genius loci
Laszlovszky 60

edited by
Dora Mérai
and

Agnes Drosztmér, Kyra Lyublyanovics,
Judith Rasson, Zsuzsanna Papp Reed,
Andras Vadas, Csilla Zatyko

@

Budapest 2018



The publication of this volume was generously funded by

*: CEV CENTRAL EUROPEAN UNIVERSITY

ISBN 978-615-5766-19-0

© by the Authors and Archaeolingua Foundation

2018

ARCHAEOLINGUA ALAPITVANY
H-1067 Budapest, Teréz krt. 13
www.archaeolingua.hu
Copy editing and language editing: the editors
Layout: Zsanett Kallai
Map: Viktor Lagutov, Zsuzsa Eszter Pet6, Mdria Vargha, Istvan Gergd Farkas
Front cover design: Eszter Bence-Molndar



Table of contents

Tabula gratulatoria
Kiadoéi el6sz6
Publisher’s Preface
Kbszontd
Salutation

Boundaries, Frontier Zones /| Hatarvonalak, hatarvidékek

ALEKS PLUSKOWSKI - ALEX BROWN - SEWERYN SZCZEPANSKI - ROWENA BANERJEA
- DANIEL MAKOWIECKI

What Does a Frontier Look Like? The Biocultural Dynamics of the Lower Vistula
Borderland in the Middle Ages

STEPHEN POW

The Mongol Empire’s Northern Border: Re-evaluating the Surface Area of

the Mongol Empire

IAN WOOD
Two Roman Frontiers and Their Sub-Roman Afterlife

Crossing Borders / Hatarokon at

SZAKACS BELA ZSOLT

Gyulafiratot, avagy a rendi épitészeti hagyomanyok atjarhatésaga
CRISTOPHER MIELKE

A Queen’s Crusading Connections: Yolanda of Courtenay, the Fifth Crusade,
and the Military Orders

BARANY ATTILA

Angol keresztes a magyar végeken: Robert de Champlayn

CRISTIAN GASPAR

Trespassing Pigs, Sons of Whores, and Randy Dogs: Marginalia on a Medieval Document from

Caransebes/Karansebes

VADAS ANDRAS

A kecskeméti marhahajtok megprobaltatasai és egy végvar jollakott 6rsége
LASZLO KONTLER

Borders and Crossings: A Jesuit Scientist in the Whirlwind of Enlightened Reform
PAUKOVICS GERGO

Hajsza az orok fiatalsagért. Dr. Voronoff és a diiborgdé 20-as évek

PINKE ZSOLT - STEPHEN POW

A Gangesz-deltabol a globalis porondra: torténeti 6kolégiai szempontok a kolera kérokozé (Vibrio

cholerae) elterjedési teriilletének atalakuldsdhoz

MARCELL SEBOK
Tangible Cultural Heritage: The Early History of Blue Jeans

vi
viii

Xi

14

19

25

28

32

38

41

45

50

55



TABLE OF CONTENTS
Inhabiting the Landscape / Flet a tajban

SOFALVI ANDRAS
A Barcasag hatarai és 13. szazad eleji telepiilésképe a Német Lovagrend adomanyleveleiben

NIKOLINA ANTONIC

The Hospitallers’ Estate of Ci¢an and its Neighbors: Spatial Analysis Yields New Information
UNIGE BENCZE

The Abbey of Meszes: New Insights on the Site Location

MOGANE ARADI CSILLA - MOLNAR ISTVAN

Kisérlet a bardudvarnok-szentbenedeki premontrei prépostsag

kornyezeti rekonstrukcidjara

BEATRIX ROMHANYI

Monasteries along the Danube

PUSZTAI TAMAS - P. FISCHL KLARA

A dél-borsodi siksag bronzkori és kozépkori telepiilésstrukturdjanak ésszehasonlitasa

VIZI MARTA
Komplex régészeti kutatas egy egykori dél-dunantuali mezévaros teriiletén

BATIZI ZOLTAN
Fagyosasszony és Kammerhof

PALOCZI HORVATH ANDRAS

A kozépkori Kenderes telepiilésszerkezete

SZOCS PETER LEVENTE

Adatok Nagybdnya és vidéke kozépkori egyhazi topografidgjahoz
ZATYKO CSILLA

Eltlint berzencei malmok

SZABO PETER
Kozépkori cseh erddgazdalkodas a choustniki uradalom erdészamadasainak tiikkrében

ANDREA KISS
Before and After the Great Heat and Drought of 1540: Multiannual Trends of Grape and
Grain Harvest Dates in the Vienna Hospital Accounts

LASZLO BARTOSIEWICZ

“Kleine Fische, gute Fische” — But Sturgeon is Great

LYUBLYANOVICS KYRA

Vad haziallat, hazi vadallat: Szami rénszarvastartas a kozépkori és kora tjkori Norvégiahan

JUDITH RASSON
Mountains in the Lifeways and History of Northern Macedonia

JEREMY MIKECZ
Crossing the Abyss: The Apurimac Canyon at the Time of the Spanish
Invasion of Peru (1533)

Busy Places / Nyiizsgo terek

PETROVICS ISTVAN

Ujabb adatok Pécs késé kozépkori torténetéhez

URBAN MATE

Lokalis buicsujard helyek a késé kozépkori Nyugat-Dunantilon

BALAZS NAGY

The Marketplace of Csiitortok - A Local Market in Fourteenth-Century Hungary

KATALIN SZENDE
The Sopron Fish Market

GERHARD JARITZ
The Craftsman’s Voice and Words in Late Medieval Austrian Urban Space

60

64

68

72

77

82

89

95

99

103

108

113

117

121

126

138

142

147

151

156

159

165



TABLE OF CONTENTS

ANA MARIA GRUIA

Healthcare in Cluj in the Sixteenth Century: Overlapping Professions

ANA MARINKOVIC

John Capistran’s Mantle and the Early Propaganda of Franciscan Observant Cults

in Dubrovnik

SABINA MADGEARU

Ceremonial Space in Front of Medieval Buda: An Illuminated Fifteenth-Century French Vision

VEGH ANDRAS
Obuda latképeken

Layers of the Past /| A mult rétegei

KODOLANYI JUDIT

Templomok és temetdk a visegradi Sibrik-dombon

ROSTA SZABOLCS

Egy 4j lehetéség kapujaban - tatarjaraskori védmiivek a Kiskunsaghan

BOTAR ISTVAN

Arpad-kori edényégeté kemence Csiksomlyén

PETAR PARVANOV

Fire and Stone: Placing Flints in Graves in Late Medieval Kaliakra

GYARMATI JANOS

Kumpi Wasi. Textilmiihely egy inka tartomanyi kozpontban

ZSUZSANNA PAPP REED

Post It: Notes from Thirteenth-Century St Albans

VALERY REES

The Salt of Genius: Marsilio Ficino on Food, Spices, and Nutrition

ROSSINA KOSTOVA

The Mother of God Monastery near Varna, Bulgaria: More about Missionary Monasteries in
Bulgaria in the Ninth and Tenth Centuries

DANIEL ZIEMANN

The Imperial Abbey of Corvey in the Ninth and Tenth Century: At the Crossroads of Power
VIRAGOS GABOR

Kartal vagy Cyko? Kisérlet egy kozépkori nemesi csalad térténetének rekonstrualasara
TOTH BOGLARKA - BOTAR ISTVAN

A sepsikilyéni unitdrius templom tet6szerkezeteinek kormeghatarozasa

RACZ MIKLOS

Egy tiszazugi ujkori négyosztati haz - Dokumentalas és épitéstorténet

Objects beneath Our Feet / Targyak a fold alol

LANGO PETER

A Tiszakeszi-Sz6dadombon talalt kora Arpad-kori kereszt

RACZ TIBOR - NAGY BALAZS

Tatarjaras kori kincslelet Jaszkarajen6rol

SZENDE LASZLO

Lehetett-e hadijelvény a csajagi kereszt?

NORA UJHELYI

Thoughts about Medieval Book Fittings from the Castle of Visegrad

MARIA VARGHA - THOMAS KUHTREIBER
Treasures of the “Lower Ten Thousand”? Hoards of Iron Objects

168

171

175

177

181

186

193

197

201

207

213

217

221

226

244

248

254

258

267

270

273



TABLE OF CONTENTS

K. NEMETH ANDRAS

»Sarlojat ez okért bosz fegyverré koszorilte” Kés6 kozépkori kiegyenesitett sarlo
Kospa falu helyérol

MAXIM MORDOVIN

A Collection of Fifteenth- and Sixteenth-Century Cloth Seals from Szolnok
TUNDE KOMORI

Ottomans in Pest in the Light of “Luxury” Ceramics: Four Cups from Kigy6 Street
WICKER ERIKA

A 17. szdzadiracszentpéteri kincslelet

Marking the Place / Helyek és jelek

CSERNUS SANDOR

Keresztes csaladtorténet és k6be vésett emlékezet

LOVEI PAL

A pilisszantéi keresztes ko legendaja

MERAIDORA

Siigérek a Nyaradmentén: Sigér Matyas siremléke leporolva
VESZPREMY LASZLO

A bambergilovas szobra és Szent Istvan

TAKACS MIKLOS

A pétervarad-tekiai reneszansz kéfaragvany

ANNELI RANDLA
What and Whom Should We Remember? The Case of the Teutonic Order’s Church and
Castle in Poide, Livonia

Heritage Sites, Sacred Places / Orokségi helyszinek, szent helyek

ALEKSANDAR PANTIC
The Ambiguity of Heritage Interpretation: A Late Roman Tomb in Brestovik, Serbia

GYORGY ENDRE SZONYI
Rocamadour: Monastic Center, Pilgrimage Place, Art Historical Interest,
World Heritage Site

KATERINA HORNICKOVA

A Penitent Judas Iscariot: An Exemplum of Christian Morals on the Eve of Hussitism?
JAMES PLUMTREE

Buddha, Lenin, and the Prophet Muhammad Approaching the Landscape and
Cultural Heritage of Issyk-Ata

ROBERT SHARP

The Thames Estuary: The Cultural Heritage and Memory of the Thames Estuary at
Southend-on-Sea

ESZTER SPAT

Constructing Religio-Ritual Heritage: The New Shrine of Shekhsé Baté in Khetar, Northern Iraq

ZSUZSANNA RENNER

Delhi, Old and New: Changing Cityscapes and the Cultural Heritage of India’s Capital City

FELD ISTVAN

Pszeudovar vagy torténeti rekonstrukci6?
ILON GABOR

A velemirégészeti témaparkrol

WOLLAK KATALIN

Orokség alapu fejlesztés Kolkeden

280

285

289

294

300

305

311

316

321

325

330

335

339

343

349

353

357

364

371

374



TABLE OF CONTENTS
Places of Memory / Az emlékezet helyei

JANOS BAK
Nador 20 Capriccio

SZENTPETERI JOZSEF

Pilistd] Tételig. Elektronikus levélféle a 60 esztendds Laszlovszky J6zsefnek
RICHARD HODGES

Scarlino in the 1980s, Forty Years On

KLANICZAY GABOR
Egy hozzaszo6las Kremsben

380

382

386

390



Kozépkori cseh erdégazdalkodas a choustniki
uradalom erdoszamadasainak tukrében

SzaBO PETER™

A 20. szazad harmadik negyedéig a kozépkori és
kora ujkori erd6gazdalkoddst a 18-19. szdzadban
kialakult ,tudomanyos” erd6gazdalkodas szem-
sz0gébdl vizsgaltdk. Innen nézve ugy tlint, hogy
a felvildgosodas el6tt az erd6ket kvazi kimerithe-
tetlen nyersanyagforrasnak tekintették, amelyek-
b6l mindenki azt és annyit vett kit, amennyit
akart — természetesen az uralkodo tulajdonviszo-
nyok keretein belil. Ez a fajta nemtor6dom gaz-
dalkodds vezetett volna oda, hogy a 18. szdzadra
az erd6k katasztrofalis dllapotba jutottak és ko-
moly fahidny lépett fel. Erre a természeti és tar-
sadalmi kihivadsra adta meg a megfeleld valaszt
a ,2tudomanyos” erdészet, amely azéta is megha-
tarozza az erdégazdalkodas maodjat szerte Euro-
paban.

Idestova fél évszazada folynak azok a kuta-
tasok, amelyek célja a hagyomanyos erd6gazdal-
kodasrol fentebb felvazolt felfogas reviziodja.
Egyrésztizgalmas munkdk feszegették azt a kér-
dést, milyen mértékben tikrozték a valosagot az
erddk rossz allapotdrol és az dltalanos fahidnyrol
sz010 jelentések.! Azt is vizsgaltak, milyen szere-
pet jatszott a kialakul6félben 1évE erdészeti szak-
ma az 6nmaga szamadra nyilvanvaldan kedvezd
kép kialakitdsdban és fenntartdsdban.? Masrész-
rol részletes munkak szilettek arrol, hogyan
miikodott a kozépkori és kora ujkori erdégazdal-
kodas.? A fokozatosan kibontakozo kérvonalak
egy olyan rendszert mutattak, amelynek keretén
belil tudatosan és intenziven kezelték az erdéket,
ugyanakkor teret engedtek szamos extenzivebb
felhaszndaldsi mdédnak és ezek kombindlt alkal-
mazdsanak is.t

Sajat kutatdsaimat ez utébbi tudomanyos
aramlat jegyében kezdtem meg az 1990-es évek
végén Laszlovszky Jézsef értd irdnyitdsa alatt, és
rajta keresztul kertiltem kapcsolatba a tertiileten

* A Cseh Tudomdanyos Akadémia Botanikai Kutatdintézete,
Vegetaciookologiai Osztaly

uttérdé munkat végz6 angol kutatokkal. Eleinte
magyar forrasokkal dolgoztam, az utébbi tiz év-
ben pedig f6leg cseh tertiletekre koncentraltam.
E rovid dolgozatban egy kulodnleges forrast, a
dél-csehorszagi choustniki uradalom 15. szazadi
erddszamadasat fogom elemezni az erd6gazdal-
kodas szempontjabol.

Maga a forras egy évszazada ismert a kutatok
korében, és 2003-2004-ben Robert Simtinek dol-
gozta fel és adta ki mintaszerten.® A forrds a
choustniki uradalom 1447-es erd6szamadasait
tartalmazza, konkrétan az egyes erdészekt6l ka-
pott évi adatok Osszesitését. Altalaban, de nem
mindig, lathatjuk az erdész nevét, az erdd nevét,
ahol a fat eladta, a vasarlé nevét, az eladott fa
mennyiségét, esetleg fajtajat, és a kapott pénzt.
A szdmadas 23 néven nevezett (és tovabbi szamos,
ismeretlen nevi) erdében lezajlott, sok szaz tranz-
akciot tartalmaz. Bar nyugat-Eurépdban ebben
az idészakban mdar nem ritkak a hasonlo forra-
sok,® Kelet-Kozép-Eurdpaban szinte unikalis a
choustniki erdszamadas.

Simtinek kivalé dsszefoglalasat adta a forras
szuletése korulményeinek és a hozza kapcsolodo
erdészeti szervezetnek. Most az altala kevésbé
érintett erd6gazdalkodast fogom targyalni, és a
forrast ebbdl a szemponthdl értelmezni. Az utéb-
bi évtizedek kutatdsai kimutattak, hogy Eurdpa
mérsékelt éghajlatu részeinek lombos erdeiben
a ,tudomanyos” erdészet megjelenése el6tt a sarj-
erd6k domindltak. A sarjerd6k azon az egyszerl
elven alapulnak, hogy a lombos fak kivagasuk
utan tonkjukbdl illetve gyokérzetiikbdl ujranének.
Rovid id6 utan (7-30 év) a sarjakat le lehet vagni,
és a folyamat, amely a végtelenségig ismételhetd,
Ujrakezdddik. A viszonylag vékony sarjak sokkal
alkalmasabbak tlizifanak, mint egy nagyra nétt
szdlfa — tudniillik néhany baltacsapassal fel lehet
Oket darabolni. Mivel a kdszén megjelenéséig a
tlizifa volt az erd6kbdl kinyert legfontosabb
nyersanyag (éptletfara is sziikség volt természe-
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tesen, de sokkal kisebb mennyiséghen), a sarjer-
d6k mindenhol jelen voltak, ahol emberek éltek
lombos erd6k kozelében. Az eurdpai 6sszlakossag
novekedésével a sarjerddk teriilete is nétt. Epii-
letfat vagy a sarjerd6kben, a sarjtékék kozott el-
szortan megtalalhatd szalfak biztositottak (ez volt,
modern erdészeti kifejezéssel, a kozéperdd), vagy
csupa szalfakbol all6 szalerddk. Ez utobbi a si-
riibben lakott vidékek lombos erdeiben ritkasag
volt. Ahol viszont a tlileveld fak dominaltak (ame-
lyek ritka kivétellel nem sarjadzanak), ott minden
erd6 szdalerd6 volt.

Bar a choustniki szdmaddas nem emliti explicit
modon az erdégazdalkodas maédjat, a forras ala-
pos vizsgalata sok mindent elarul. 1447-ben a
choustniki uradalom tertletén alapvet6en kétfé-
le m6don értékesitették a fat: vagy tertiletet adtak
el, vagy egyes fakat. Az elébbi esetben a fakat
minden bizonnyal maga a vev6 vagta ki. Az el-
adott tertulet alapegysége a ,,kotél” (eredetiben

SZABO PETER

csehil provazec, illetve latinul funiculus) volt,
amely koriilbelil 900 négyzetméternyi tertiletet
jelolt.” Egy vev( sokszor nem egy egész kotelet,
hanem annak felét, negyedét vette meg. A teri-
letben értékesités természetesen nem az erdd
eladasat (tulajdonviszonyanak megvaltozasat)
jelentette, hanem pusztan a rajta 1évo fa kivaga-
sanak lehet6ségét. Amikor egyes fakat adtak el,
szinte minden esetben megnevezték a fajt. Osz-
szesen tiz azonosithatd faféle talalhato a forras-
ban: t6lgy, erdei fenyd, nyir, biikk, juhar, jegenye-
feny®, hars, éger, rezgd nyar és lucfenyd. Ezen a
két alapeseten kivil a szamadds tartalmaz még
utaldst szekérben mért fara (amely példaul a ko-
rabeli Magyarorszagon a legdltalanosabb forma
volt), és kiilonleges ,,mértékegységekre” is, pél-
daul amikor egy Duchek nevii deStndi lakos ,bod-
nar erdot” vett.

A 14. szazad végén kozel 30 helyiséget fel-
0leld dél-csehorszagi choustniki uradalom?® er-
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» 1. kép. A kiilonbozo fafajok és a teriiletre értékesitett erdd dra Choustnik uradalomban 1447-ben, kiugré értékek nélkiil.
A funiculus-tdl eltekintve (amely kb. 900 m? erdéteriileten megtaldlhatd faanyag) az drak egy darab szdlfdra vonatkoznak

(készitette: Szabo P.)
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deiben 1447-ben mintegy 527, teriiletben mért
tranzakci6 tortént, amelyek soran koriilbell
ugyanannyi kotél, tehat kozel 50 hektarnyi erd6t
értékesitettek. Darabra eladott fakhoz kéthetden
b6 200 tranzakciora kerult sor és 740 fat adtak el,
vagyis egy tranzakcio keretén belil atlagban 3,7
fat vagtak ki. Az 1. kép bemutatja a tertiletben és
darabra értékesitett fa atlagos arat. Egy kotélnyi
fa atlaghan 6 garas (gros), mig a darabra eladott
fak ara 1 garas koril mozgott. Mivel 900 négyzet-
méter teriileten egy viszonylag nyitott szalerd6ben
is elfér legalabb 50 szdalfa, nyilvanvalonak latszik,
hogy a tertletre és darabra értékesitett faanyag
kozott minbségbeli kiillonbség volt. Ez a killonbség
legegyszertiibben ugy magyarazhatd, hogy a terult-
re eladott fa sarj eredeti volt, a darabra értékesitett
fak viszont szalfak voltak. Ezek a szalfak vagy ko-
zéperd6bdl (tékesarjak és szalfak kombindacidja)
vagy szdlerd6kbdl szarmaztak. A szdmadaskonyv-
ben név szerint emlitett erddk tébbsége sarjerdd
vagy kozéperdd volt. Kivételt jelentettek természe-
tesen a tlileveld erd6k, példdul az erdei feny6kbol
all6 Bradlec. A Borkovice falutdl északnyugatra
fekvd Blato (vagyis mocsar) nevi erdében erdei
feny6k, jegenyefenydk és tolgyek nottek. A tény,
hogy csak szalfak voltak benne, volt annyira ki-
lonleges, hogy a szamadaskonyv irgja kilon meg-
jegyezte, hogy a Blato vystav(i les, vagyis szalerdd.
Beszédes tény, hogy amikor a Blatobdl tertiletre
értékesitettek fat (ez is el6fordult néhany esetben,
és hozzd is tették, hogy épiiletfardl van szo), akkor
egy kotél atlaghan 20-24 garasba, vagyis az egyéb
erddknél 3-4-szer tobbe kertilt. Lombos erd6k ko-
z0Ott két szdlerddt talalhatunk (Horni les és
Strazisté), mindkettd biikkos volt. A bikk, bar ké-
pes t6kesarjakat fejleszteni, gyakrabban talalhatd
szdlerd6kben, rdadasul a szamadaskonyv keletke-
zésének idején a biikk szalfa piaci ara a tolgyével
vetekedett, érdemes volt tehat ebben a formaban
kezelni.

Tovabbi fontos utalas arra, hogy a szamadds-
konyv valéban sarjerdéket és néhany szalerdét ir
le, az, hogy legeltetés kizaro6lag az utébbiban for-
dult el6. Rengeteg kozépkori torvény és helyi ren-
delet foglalkozott azzal, hogy a legeld allatokat
kitiltsa a sarjerd6kbdl. A fiatal t6kesarjak ugyanis
a legel6 hazidllatok kedvenc eledelei, igy a tartos
legeltetés a sarjerdd pusztulasahoz vezet. Ezzel
ellentétben a szdlerd6kben viszonylag szabadon
lehetett legeltetni, hiszen a szalfak vagasforduldja

joval hosszabb volt. Legeltetéssel a mar emlitett
Blatoban taldlkozunk, valamint a Hrachomyny
nevi erd6ben, amelyrdl kilon megjegyezték, hogy
legel6erdd (pasecni les) volt és fat egyaltalan nem
adtak el benne 1447-ben. A biikk szdlerd6kben
nem legeltettek. Nem tudjuk pontosan, hogyan
nézhettek ki ezek az erddk, de a biikkk nagyon erd-
sen arnyékol, és zart allomanyaiban szinte semmi
legelni vald nem né, igy a legeltetés hianya nem
feltétlen meglep6.

A kozépkorban Eurdépdaban a sarjerdéket ro-
vid vagasforduléban kezelték, vagyis a t6kesar-
jakat 7-12 évente levagtak. A dél-morvaorszagi
Mikulov uradalmdban példaul a 14. szazad vé-
gén a vagasforduld 7 év volt. Mikulovi és pardu-
bicei forrdsok alapjan ugy tlinik, hogy a kisebb
erd6ket egészben vagtak ki a vagasfordulé eltel-
tével, mig a nagyobb erd6ket részekre osztottak.’
Ugyanakkor a kora ujkorban, amikor mar pontos
forrasok allnak rendelkezésiinkre, a vagasi
rendszer flexibilis volt (néha tobbet vagtak, mas
években kevesebbet), és a {6 szempont az volt,
hogy az uradalom tlizifatermelése kiegyenlitett
maradjon.l® A choustniki szdmadaskonyv nem
tartalmaz adatokat az erd6k nagysagarol, igy ez
alapjan nem tudjuk megbecsilni a vagasfordu-
16t. A kornyék kivételesen jo forrdsadottsagai
mégis lehet6vé teszik, hogy valamiféle képet
formdljunk. 1379-ben ugyanis egy részletes ur-
bariumban felmérték a dél-csehorszagi Rozm-
berk birtokokat, koztiik a choustniki uradal-
mat.! Bar a hektdrra dtszdmolas nyilvanvaldan
komoly pontatlansdgokhoz vezethet, 1379-ben
a choustniki uradalomban mai tuddsunk szerint
korulbelil 2130 hektar erdd volt.'? Ezek kozil
kb. 1242 hektart nigra, azaz fekete erd6ként je-
gyeztek fel, amely bizonnyal tiileveld erdékre
utalt. A maradék 888 hektaron beltil 291 hektar
rubetumként szerepel, amely valdszintlleg a sar-
jerddk helyi neve volt.!* Ha feltesszik, hogy a
choustniki uradalom teriilete nem valtozott je-
lent6sen 1379 és 1447 kozott, akkor az 1447-ben
kivagott 50 hektar 6 és 18 év kozotti vagasfordu-
l6ra utal az egész uradalom keretében (attol fug-
gben, hogy csak a rubetumokat vagy a teljes nem
silva nigra dllomanyt vessziik-e alapul). Ezek a
szamok jol megfelelnek az ismert korabeli viszo-
nyoknak, de természetesen felvetik a kérdést,
hogy az erddk tobbségében (a fekete erd6kben)
miért értékesitettek olyan kevés fat 1447-ben.



116 SZABO PETER

Az 1447-es choustniki erd6szamadds szinte
egyediilallo Kelet-K6zép-Eurdpaban. Hasonl6 sza-
madasok Csehorszdgban inkabb a 17. szazadtdl,
Magyarorszdgon még késébbr6l maradtak fenn.
A belble levonhato kovetkeztetések értékét ter-
mészetesen erdsen csokkenti az, hogy nem tudjuk,
az 1447-es év mennyire volt tipikus vagy éppen
szokatlan az uradalom erdégazdalkodasaban.
Ezen rovid dolgozat mindazonaltal remélhetdleg
ramutatott arra, milyen lehetfségek rejlenek egy
efféle forras részletes elemzésében.
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