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Arpad-kori edényégeté kemence
Csiksomlyén

BoTAR ISTVAN®*

Az ut6bbi években tobb esetben olvashattunk ar-
rol, hogy az erdélyi, székelyfoldi Arpad-kori kera-
mia iddrendje bizonytalan, illetve hogy a korabe-
li, 11-13. szazadi székelyfoldi, kilondsen a csiki
edénymiivesség ,,archaizalna.” Ezen feltételezés
szerint az edénymivesség azon jellemzdi, ame-
lyek példdul Székesfehérvaron vagy Kolozsvaron
11-12. szdzadiak, azok a Hargitatol keletre a 13-14.
szazadban is tovabbélnének. Erre épiil a fent em-
litett kijelentések lényege (talan egyben célja),
hogy Csik kdzépkori telepiiléstorténete kapcsan e
sorok irdja altal megfogalmazott torténeti rekonst-
rukcidk hitelessége megkérdéjelezhetd. Igy e vé-
lemények szerint a Csiki-medence Arpad-kori be-
telepiilése, a Magyar Kiralysag itteni térnyerése
nem keltezhet6 biztosan a 13. szdzad eleje elé, még
kevésbé a 12. szdzadra (vagy netan korabbra).

A 11-12. szazadi csiki teleptiléstorténeti folya-
matok rekonstrudldsdban nagy szerepe van a
csiksomlydi Fodor-kert kornyezetében (1. kép)
el6kerult régészeti objektumoknak és leleteknek,
melyekrdl az utobbi idében tobb kozlés is napvi-
lagot latott.! A lel6hely fontossadga nem az Ar-
pad-korban betoltott kiemelkedd szerepébdl fa-
kad. Csupan arrol van szd, hogy mig a Fodor-
kertben jelenleg nem 4allnak éptiletek, addig a 11-
13. szazadi csiki lel6helyek tobbsége belteriileten,
jelenkori objektumokkal fedetten 4ll, ezért kevés-
sé, vagy egydltalan nem kutathatd.

Alel6hely Csikszereda keleti részén, egy nyu-
gat felé lejt6 domboldalon, a Somlyo-patak jobb,
északi partjan huzdédik, a Szent Péter és Pal plé-
baniatemplomtodl mintegy kétszdz méternyire.
Nyugati irdnyba, a palfalvi ut tuloldalan, a patak
mentén az Arpad-kori falu bizonyosan lehuzédott
a jelenlegi Somlyd/Vardotfalva ald, de ezek-
rél a részekrdl a fokozott beépitettség és a kuta-
tasok eddigi hidnya miatt egyeldre csak szor-
vanyos adataink vannak. A most bemutatasra

* Csiki Székely Muzeum

kerild objektum 2017 6szén, megeldz6 feltards
soran keriilt el6 (2. kép).

Valoszintileg a kornyezeti viszonyokkal ma-
gyardzhato, hogy az amugy nem nagyszamu, és
nem stirtin eléfordulé Arpad-kori objektumokhoz
képest (harom lakéhdaz, néhany kisebb-nagyobb
g6dor) a két godor térben ,,elkilontl,” illetve nem
lakéépiilet, hanem kézmiives tevékenységgel kap-
csolatos. A 2017/79. objektum egy edényégeto ke-
mence, a 2017/80-as pedig kovacsmiihely. Noha a
lelhelynek csak kis részén folyt feltaras, a most
rendelkezésre allo adatok alapjan tény, hogy a
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2017/79.
©

» 2.Kkép. A lel6hely helyzete és a 2017. évi feltdrds alap-
rajza, kiemelve a 79-es objektum (készitette: Botdr I.)

domb alsd, nyugati felén az Arpad-kori telepiilésen
beliil valamiféle kézmiives zéna latszik kirajzo-
16dni.

A 79-es objektum foltjdnak széle a megel6z6
feltdrds nyomvonaldnak peremén keriilt elg, tel-
jes feltarasahoz ra kellett bontani a metszetfalra.
A kemence foltja a jelenlegi felszint6l mintegy
90-100 cm mélységben jelentkezett, kozvetlentl
egy 6. szazadi szlav haz foltja mellett (3. kép). A
kemence el6terében meglep6en Kkis és sekély ova-
lis munka- és/vagy tizel6godor huzodott, amelyet
szinte teljesen kitoltott a kemence vorosre égett
omladéka, és amely kezdetben nehézkessé tette
az objektum bontasat és értelmezését. A gépi nye-
sést kovetden ugyanis 6sszefliggés nélkil kertltek
el vorosre égett, tapasztott felilletek, sarga agyag-
tombok, valamint itt-ott edénytoredékek.
A bontés soran dertlt ki, hogy a kemencét m{iko-
dés kozben (és/vagy utana is) jelentds bolygatas
érhette, amely soran a kemence egy részét el is
hordtak. Ez magyardzhatja azt is, hogy az utolsé

» 3.kép: A 2017/79-es objektum (rajz: Botdr I.)

égetés soran a kemencébe helyezett és a tliztérbe
beomld edények jelent6s része hianyos, holott
nagy edények nagy téredékeirél van szo. Egy szo-
kasos moédon dsszeomlott és felhagyott kemence
omladékaban az utolso égetés edényei nagy sza-
zalékban azonosithatdak és kiegészithet6ek len-
nének, itt azonban sok hidnyos edényt talaltunk.
Szintén a miikodés kozbeni bolygatasra utal, hogy
anagyobb méretl edények nem égtek ki teljesen,
torésfeliletiik morzsalékos.

A kemence alépitményét (és talan részben az
égetOterét is) a fekete szind altalajba astak, a god-
rot sarga agyaggal bélelték ki, amelybe éliikre 4l-
litott magas koveket helyeztek, és ezekre alapoztak
a 10-18 cm vastagsagu, 6-8 cm atmérdji lyukakkal
ellatott rostélyt. A rostély vizszintes részét erede-
tileg vessz6kbol, kisebb agakbol készitett vazra
tapasztottdk, melynek lenyomatait a kiégett rostély
megérizte. A rostély kozepét esetleg egy ko is ta-
maszthatta. A kerekded rostély belsd alaptertilete
meglepden kis &tmérdjl, minddssze 60-70 cm-es,
a kemence teljes hossza-széle 70-90 cm kortili volt.
A rostély els6 része szintén a bolygatas dldozata
lett, igy csak az azonositott lyukak stirtisége alap-
jan becsulhetjik meg, hogy eredetileg tucatnal is
tobb lyuk torte at. A tlizel6tér magassaga 30-40 cm
kozotti, a hossza 1 m volt, a rostély vastagsaga ko-
rulbelil 15 cm (4. kép).

A kis méret anndl is inkabb meglep6, mert a
tliztérbe beroskadt edények kozott meglepfen
nagy cserépbogracsok toredékei is el6kertultek. Az
0sszegyljtott toredékek alapjan az utolso égetés
idején legaldbb harom nagy és egy kisebb cserép-
bogracs, legaldabb harom fazék és egy kisebb tdl
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» 4. kép. A feltdrt edényégetd kemence (foto: Botdr I.)

lehetett az éget6térben (5-6. kép) Ezek kozil egy
fazék és a tal darabjai nagy szazalékban el6kertil-
tek, de a tobbi edénynek csak a negyede, harmada
kerilt a muzeumba. Ez azt is jelenti, hogy a ke-
mence égetdtere meglehetsen magas, a rostélytol
mérve legaldbb 60 cm lehetett.

Az edények hurkatechnikaval és kézikorongon
késziiltek, sovanyitasuk homokos, illetve apro fe-
hér kavicsos. Szinik, vélhet8en a be nem fejezett
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égetés miatt voroses, torésfeliilettiik olykor mor-
zsalékos. Egy-két toredék kiilsg feltletén kisebb
agyagdarabok, vagy azok lenyomata lathaté. Ezek
az agyagtombok talan a még nyers edények kozé
helyezett elvalasztd elemek lehettek.

A kemence omladékabdl dsszegytjtott edé-
nyek:

1. bogracs, szadjatmérd: 38 cm; magassag: 51 cm
(?); szin: voroses; diszités: sekély hullimvonal;

2. bogrécs, szdjatmér6: 34 cm; magassag: 56
cm (?); szin: voroses; diszités: nincs;

3. bogracs, szajatméro6: 33 cm; magassag: 61
cm (?); szin: voroses; diszités: nincs; megjegyzés:
fliggesztd nélkiili pereme egyenetlen;

4. bogracs, szdjatmérd: 36 cm; magassag: 14
cm (?); szin: barnds-voros; diszités: hulldamvonal;

5. fazék, szajatméro6: 14 cm; fenékatmérd: 10
cm; magassag: 15 cm; falvastagsag: 6-9 mm; szin:
feketés; diszités: féstivel betlizdelt pontsor;

6. fazék perem és vallrésze, szajatmérds: 14
cm; falvastagsag: 6 mm; diszités: féstivel betlizdelt
pontsor, hulldmvonal;

0

5cm

AT

» 5. kép. A kemence leletei: fazekak és tdl (fotd: Botdr I.)

B

» 6. kép. A kemence leletei: bogrdcsok (foté: Botdr 1.)
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7. fazék perem és vallrésze, szajatmérd: 18
cm; falvastagsag: 5-7 mm; szin: vildgosbarna-
voroses; diszités: féstivel betlizdelt pontsor;

8. tdlka, szajatméro: 15 cm; fenékatmérds: 10
cm; magassag: 6,5 cm; falvastagsag: 5-8 mm; szin:
barnds-voros; diszités: féstivel betiizdelt pontsor.

A bogracsok esetében kifejezetten kiillonos,
hogy egy edény bizonyosan, és egy tovabbi nagy
valdszintliséggel belsd fiil, fliggesztd nélkiil késziilt
(a perem nagy része megmaradt). A kemence om-
ladékabdl nem kertltek el6 tovabbi fililes vagy
fliggeszt6s peremtoredékek. A bels6 fliggeszt6
nélkili bogracsokrol a kozelmultban késziilt egy
attekintés, a jelek szerint meglehetdsen ritka
edényformdrdl van sz6.2 Ugy tiinik azonban, hogy
ez a bogracsforma Csikban, legalabbis a Fodor-ker-
ti telepiilésen a leletanyag egészéhez mérten kife-
jezetten gyakori, ugyanis az egyik, 2011-ben feltart
Arpéad-kori lak6h&zbdl mar keriilt elé fliggeszt6
nélkuli toredék.® A ful nélkili bogracsok erdélyi
elterjedése bizonyosan megérne egy 6nallg vizs-
galatot. Amennyiben a csiki el6forduldst nem
sikertl a kés6bbiekben tovabbi, tdvolabbi erdélyi
lel6helyekkel is béviteni, akkor ez akar a helyi
edénymiivesség egyik sajatos jele és igy a regiona-
lis edénymiivesség markere is lehet.

A Fodor-kerti 2017/79. szamu edényéget6 ke-
mence keltezéséhez az egyik legfontosabb tam-
pont az edények tobbségén megjelend ,,féstivel”
betiizdelt pontsor. Ez a diszités ugyanis minden
azonositott fazék vallrészén és a talkan is megta-
lalhato, azaz gelencsériink és vasarloi kedvelt
motivuma lehetett (a bogracsokat nem, vagy csak
hullamvonallal diszitették). Annadl is inkabb, mert
a bebokott fésis diszités rendszeresen el6fordul
a korabbi Fodor-Kkerti dsatasok Arpad-kori edény-
toredékein.*

A bettlizdelt diszitéssel ellatott edénytoredé-
keket analogiak alapjan a 11-12. szazadra keltez-
hetjuk, tudniillik ez a diszités Erdélyben a 12.
szdzad végére teljesen visszaszorult.’ Ezt az id6-
rendi besorolast a kemence tizteréh6l vett szén-
minta Cl4-es elemzése is alatamasztotta. Bar a
kalibralt AD periédus meglehet6sen szélesre si-
keredett, az 1046 és 1219 kozotti id6szak pontosan
illeszkedik a javasolt datalashoz.® A fentiek alap-
jan a kemence épitését és mikodésének legvalo-
szinlibb idejét a 12. szazad els6 felére helyezziik.

Meggy6z6désiink, hogy a lel6helyen tovabbi ke-
mencék is lappang(hat)nak, hiszen a lel6helyen
korabbi (11-12. szazadi) és kés6bbi (13-14. szaza-
di) objektumok, leletek is el6kertltek. Jdl jellem-
zi a korszak telepiiléseinek kutatdsi helyzetét,
hogy a legutébbi Arpad-kori edényégeté kemen-
céket felgytijt6 osszefoglalas szerint a Tiszatol
keletre nem kerult el§ hasonlé objektum.”

A csiksomlyoi edényéget6 kemence kapcsan
két kovetkeztetést emeliink ki. A csiki Arpad-kori
keramia keltezése lényegében azonos a Kar-
pat-medencei parhuzamokéval, a székelyfoldi
11-13. szdzadi edénymiivesség ,archaizdlasa”
régészeti tényekkel nem igazolt. Masrészt, ett6l
nem fiiggetlentil, a Csiki-medence Arpad-kori la-
kottsdga, ma madr a 11-12. szdzad fordul6jatdl
bizonyithaté tobb lel6hely leletanyaga és azok
fliggetlen C14-es keltezése alapjan is, ideértve a
templom kortili temet6k haszndlatat is.®
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