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EGY ELBANYASZOTT LELOHELYROL.

A Muhi melletti kavicsbanyaban feltart késé bronzkori emlékek’

BERTA NORBERT? — FARKAS ZOLTAN?
Magyar Régészet 10. évf. (2021), 1. szam, pp. 1-10. https://doi.org/10.36245/mr.2021.1.1

Muhi kozsegtol keletre, Nyékladhaza felé oriasi kavicsbanyak sorakoznak, amelyek koziil jonéhany mar
atalakult kedvelt és kiépitett tidiilohellyé. A kozelmultban azonban ujabb kavicskitermeld helyeket nyitottak,
és igy keriilt sor a Muhi—IIl. kavicsbanya lelohely 2019. évi feltarasara. A tobb honapos asatds leletanya-
ganak mosasa, restauralasa jelenleg is zajlik, igy a teljes feldolgozasig egy rovid attekintést tudunk felva-
zolni az ott elokeriilt fontos és érdekes leletekrol. A feltart jelenségek tobb korszakot is érintenek (kozépso
neolitikum, késo bronzkor, kora vaskor), de a legjelentésebbek a késé bronzkori objektumok. Ezek alapjan
egy intenziven lakott, a tavolsagi kereskedelemben is résztvevo telepiilést ismerhetiink meg, amely tobb
nagy europai kulturalis zona hataran elhelyezkedik el. Mindezek a hatdsok megjelennek az anyagi kultira
kiilonbozo elemeinél. A nagy mennyisegii, valtozatos formavilagu fém- és keramiaanyag az ugynevezett
pre-Gava idészakra keltezheto, kiilonosen a néhany kiemelt objektum (urnasir, edénydepok) leletanyaga
alapjan, és igy ujabb adalékkal szolgalhat a Sajo-Herndad-sik késo bronzkori torténetéhez.
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Muhi kozség a Biikk hegység és az Alfold hataranal, a Sajo és a Hejo folyok talalkozasanal, jelentds vizi és
szarazfoldi kereskedelmi utvonalak kozelében fekszik (/. kép). A teriilet kedvez6 adottsagainak kdszonhe-
tden a késd bronzkor folyamén intenziven lakott, tobb ismert régészeti leldhely is kothetd a teleptiléshez.
A Nyékladhaza—Tiszatujvaros €s a Muhi—Hejokeresztur miiutak keresztezédésénél kialakitott korforgalom
¢szaki oldalan elteriild, addig ismeretlen lel6hely 2004 szeptemberében keriilt a Herman Otté Muzeum régé-
szeinek a latokorébe, amikor is az akkori tulajdonos megkezdte a banya bejelentés nélkiili miivelését (2. kép).
A helyszinre érkez0 kollégak a munka leéllitdsa, valamint a felszini leletgyiijtés mellett két kutatoarkot tud-
tak nyitni a feliileten. A szérvanyleletek és a tizenhét feltart objektum egy ujkokori, a Tiszadob-csoporthoz
kapcsolhato és egy késé bronzkori, pre-Géava periodust népesség teleprészletének a meglétére utaltak (Koos
2015, 148). A jelenségek tekintetében nagyobb kiterjedésti godrok, godorkomplexumok kertiltek feltarasra,

2. kép. A lelchely elhelyezkedése
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3. kép. 1-3. Edények a 13. objektumbol 4. kép. 1-2. Sarlo ontdéformdja és fedolapja a 3. objektumbol
(Koos 2015, 165. 11. t.) (Koos 2015, 170. 16. t.)

amelyek nagy mennyiségii lelettel, foként keramia-
anyaggal szolgaltak. Kiemelendd jelentdségli objek-
tumnak szamitott a 13. godor, amelybe két darabbol,
egy talbol és egy csészebdl allo depoleletet (3. kép)
helyeztek el, valoszintileg egy kultikus eseményt,
szertartast kovetden (Koos 2015, 137, 140-141, 11.
t.). Hasonl6 koru, godorbe rejtett edénydepok ismer-
tek a Felso-Tisza-vidék késé bronzkori leletanya-
gaban Oszlar—Nyarfaszog (Koos 2003, 121-125)
¢s Nyiregyhdza—Oros, Mega Park (L. Nacy 2012,
264-268, Taf. 1-8) leldhelyekrdl. A telepen egykor
lakott emberek szakralis €életén til a mezdgazdasa-
gukra (Orlokovek, nagy méretli, feltehetleg gabona
tartadsara szolgald taroldedények), valamint az ipari
tevékenységiikre, azon beliil is a fémmegmunkalasra
utaldo nyomok is eldkertiltek. Ez utobbira engednek
kovetkeztetni a feltart objektumok kis szdmahoz
képest jelentds szamban eldkeriilt ontdformak, ame-
lyek kiegészités utan egy sarld (4. kép), egy tokos
balta (5. keép 1.) és egy landzsahegy (5. kép 3.) onto-
formajat adtak ki (Koos 2015, 141-145). Az ismeret-

len mértékben elpusztitott lelohely beleillik a Tisza =
meljltel} _Sz'egedt()l POIga’rlg %ﬂﬂmutathéto’ a kf)rabbl 5. kép. 1. Tokos balta ontéformaja a 3. objektumbdl; 2., 4.
regionalis jegyeket egysegesitd pre-Gava (Reinecke szorvany csiszolokovek; 3. landzsahegy ontéformdja a 3.

BD-HaA1l) leletkorbe (V. Szao 2004b, 84-85). Ez objektumbdl (Koos 2015, 171. 17. t.)
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a keramiastilusaban rendkiviil sokszinii, az abszo-
lat datumok tiikrében a cca. Kr. e. 1400-as évektdl
1250-ig terjedé id6szak a dunantali halomsiros és
az urnamezOs tipust keramiaanyaggal, valamint
Piliny-kultira fazekassagaval allithatd parhuzamba
a hasonl6 stilusjegyeknek koszonhetéen (V. SzaBo
2017, 242, 248). A kiilonb6z6 hatasokat ily moédon
egymasba olvaszto, uniformizalddo targyi hagyaték-
kal rendelkez6 pre-Gava idészak egyik nagy méreti,
intenziven lakott telepének maradvanyait lehetett
Muhiban megfigyelni. Az ekkor feltart telepjelen-
ségek szerves részét kell, hogy képezzék a tovabbi
kutatasnak.

A 2019. évi feltaras a célkitermelShely idokoz-
ben végbement tulajdonosvaltdsaval bedllt pozitiv,
orokségvédelemre fogékony légkornek, valamint
a miskolci Herman Ott6 Muzeum tamogatasanak
koszonhetden szeptemberben meg is kezdddhetett (6.
kép). A kutatas a leléhely 2004-es munkalatai soran
végzett leletmentéstdl kissé délre, a kitermelés elle-
nére is megmaradt négyzetes, kéthektaros teriileten
zajlott. Az eldzetes talajradaros felmérés értékelése
(7. kép) alapjan nagyon intenziv leléhelyre lehetett
szamitani. A valtoz6, 30—70 cm mélységli termdréteg
gépi munkaval torténd eltavolitadsa utan dsszesen 803
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6. kép. A célkitermeldohely a délkeleti részen a feltart teriilettel
(Keszitette: Weisz A.)

jelenséget tudtunk megfigyelni, feltarni és dokumentalni (8. kép).

A feltart objektumok tulnyomo része (9. kép), 534 jelenség egy késo bronzkori telephez, kisebb része,
37 objektum egy ujkdkori, valamint 6 godor egy kora vaskori, preszkita teleprészlethez kothetd, az utdbbit
leginkabb a felhuzott fiilli, gyorskorongolt, sziirke bikonikus bogrék kelteztek. A fennmarad6 objektumok
koziil 50 — a pontosabb datalast segitd leletanyag hijan — 6skoriként keriilt meghatarozasra, illetve feltartunk
még 172 leletanyag nélkiili, ismeretlen kort godrot is. A leldhelyen az objektumok legtdbbje kerek, enyhén
méhkas alaku vagy fliggéleges falu, kerek godor, kisebb része nagyobb méretli, amorf, sekély agyagnyerd
godor. A jelenségek — korszaktdl fiiggetlentil — leletanyagban rendkiviil gazdagnak bizonyultak.

7. kép. A lelohely magnetométeres felmérése
(Készitette: Weisz A.)

8. kép. A feltart objektumok dronfelvétele
(Foto: Kocsis-Buruzs G.)
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m Oskor - 50
Ko6zépsd neolitikum - 37

Késé bronzkor - 534

m Kora vaskor - 6
® Ismeretlen - 172

Recens - 4
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9. kép. Az objektumok korszakok szerinti megoszlasa 10. kép. Az S441 temetkezés (Foto: Berta N.)

A leletanyaguk alapjan bizonyosan az ujkdkor kozépsd periodusara keltezhetd 37 telepjelenség zome
nagy méretli, amorf, valésziniileg agyagnyerésre szolgaldé godor, amelyeket masodlagosan hasznaltak a
héaztartasi hulladék tarolasara. Ezekbdl az objektumokbol nagy mennyiségii keramiatdredék keriilt napvi-
lagra, a taroldedényektdl kezdve a diszitett, festett finomkeramidkig bezarolag nagy variabilitadst mutatva.

Osszesen 212 objektumbol tudtunk értékelhetd mennyiségii patics- és kardlenyomatos tapasztastoredéket
gyljteni, amely az egykori telepiilés tapasztott sovényfall, a régészeti megfigyelésekkel megfoghat6 colop-
szerkezetek hianya miatt valoszintileg foldfelszini, talpgerendas épiileteire enged kovetkeztetni. Mindezek
mellett a haztartasi hulladék tarolasara hasznalt kerek godrok betdltéseiben is szamos esetben figyeltiink
meg ¢s dokumentéltunk kisebb-nagyobb paticsos rétegeket, savokat. A bronzkori jelenségek betoltésébdl a
neolit agyagnyer6khoz hasonldan jelentds mennyiségli keramiaanyag keriilt napvildgra. Ezek nagy részét
a toredékes, valtozatos formavilagot, tipusokat felvonultatd bogrék, csészék, talak, fazekak, taroldedények
adjak. Pontosabb és részletesebb képet a restauralds utan lehet felvazolni, de a toredékek alapjan is széles
skalan mozog a keramiaanyag. Fémanyag tekintetében elsGsorban bronztiik keriiltek eld, 11 godorbol 12
egész, illetve toredékes példanyt tudtunk dokumentalni. Ezek mellett el6keriiltek még bronzkarikak, bronz-
gyongy ¢s ismeretlen rendeltetésii bronztargy toredékei.

Az eldz6 évi feltaras egyik kiemelkedd jelentdséggel birod objektumanak bizonyult az S441 szamu temet-
kezés (10. kép). A kerek, sotét folttal jelentkezd, enyhén sziikiil6 oldalfaly, vizszintes alju, sekély sirban
két nagyobb méretii urnat (1. és 2. melléklet, /1. és 12. kep), két kisebb, kézzel formazott, diszitett csé-

0 20 cm

0 20 em

11. kép. §441, 1. melléklet (Foto: Berta N.) 12. kép. S441, 2. melléklet (Foto.: Berta N.)
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szét (3. és 4. melléklet), egy markolatlapos tort (5. .

melléklet, /3. kép 1.), valamint egy bikonikus fejii
bronztiit (8. melléklet, /3. kép 2.) tartunk fel. A sir
a pilinyi kultarahoz tartozik, a bronztargyak alap-

jén annak is a kései, Reinecke BD fazisaba sorol-

hatd. A két, kihajlé peremii urna formavildga mar S mmaeee P
a kultara korai fazisaban is 1étezik, de ott kevésbé "
¢les hastorést, a vall dltalaban diszitetlen, pl. Muhi— <

Princ-tanya, Onod—Homokgodor (KEMENCzE! 1984,
248, Taf. 38. 15; 250, Taf. 40. 2). A muhi urnak ese-  13. kép. S441, 5. melléklet (1), 8. melléklet (2) (Foté: Gal M.)
tében megjelenik az edények hasan ¢és vallan is a

kannelurdzas, valamint a benyomkodott pontdisz, amelynek parhuzamai — a térhéz hasonléan — a Bor-
zsonybdl ismertek (Kemenczer 1984, 217, Taf. 7. 26; 218, Taf. 8. 29). A markolatlapos tor a korszak jelleg-
zetes terméke, legfobb elterjedési teriiletének a Karpat-medencén kivill a Morva-medence és Eszak-Italia
tekinthetd (KemeNnczer 1988, 26-27), legkdzelebbi parhuzamai Biikkaranyoson és Felsdzsolcan keriiltek el6
(Kemenczer 1988, Taf. 7. 79-80, 81-82). A késobbi daraboknal a pengét erdsitd borda eltlinik, és a penge
atmetszete nyujtott rombusz alakava valik.

A leldhelyen 6sszesen tizenharom objektumbol keriiltek eld fémmegmunkalds nyomaira utalé dntéfor-
mak, illetve ontéformagyanus targyak toredékei. Ezek koziil minddssze négy, ugyanazon godorbol szar-
maz6 darabrol allithatd nagy bizonyossaggal, hogy valoban bronztargyak elkészitésére hasznalhattak (/4.
kép). A négybdl harom esetében a targyak negativjat faragtdk bele a kébe, egy simara csiszolt, sik feliiletii
példany pedig valosziniileg a kész targyak csiszolasara, esetleg az ontés sordn minta nélkiili fedélapként
szolgalhatott. Ezek a darabok mind formailag, mind pedig funkcidjukat tekintve beleillenek a lel6helyen
2004-es leletmentés soran napvilagra keriilt ontéformak korébe (Koos 2015, 135, 141-145, 16-21. t.). Az
akkor el6keriilt targyakhoz hasonldan két példanyon itt is megfigyelhetdek az 6ntés soran keletkezett égés-
nyomok. Az elkészitett targyak kapcsan egyértelmiien nem donthetd el egyik esetben sem a pontos funkcio,
annyi azonban bizonyosnak latszik, hogy az akkor eldkeriilt sarld, tokos balta és landzsa 6ntésére szolgalod
toredékekkel ellentétben, amelyek kiilon-kiilon objektumokbol keriiltek eld, a tavalyi toredékek koziil ez
a négy darab ugyanahhoz a g6dorhoz kothetd. A jelenlegi feldolgozottsagi szint, illetve a tobbi, ontéfor-
magyanus toredék restauralasa €s értékelése elott ugyan korai lenne egy fémmegmunkaléasra berendezke-
dett ,,miihelyt” feltételezni a vizsgalt godor esetében, azonban mindenképpen figyelemremélté a toredékek
szama az S231 godorben. A 2004-es leletmentés sordan napvilagra keriilt toredékek kozott a biikki és Sajo
menti homokkd mellett hasznaltak finom szemcsézettségli permi vords homokkoébol készitett példanyokat
is. Ezek a darabok kereskedelem utjan keriilhettek a mai Borsod-Abauj-Zemplén megye teriiletére, mivel
a kozet legkozelebbi eléfordulasi helye a Balaton-
felvidék és a Mecsek (Koos 2015, 143—144).

Az S441 urnatemetkezés ¢és az Ontéformatore-
dékek mellett figyelemre méltéak a leldhely S042
¢s S324 objektumai. Mind a két esetben feltéte-
lezhetjiik egy-egy edénydepd meglétét, azonban
részletesen a feldolgozottsag jelenlegi szintjén csu-
pan az utobbi bemutatdsara tudunk szoritkozni. Az
objektum egy kerek, sotét folttal jelentkezd, enyhén
szlikiil6, majd méhkas alaku godor. Betoltése patics-
csal kevert, szemcsés, enyhén voroses sargasbarna,
amelyben tobb egész és toredékes edényt sikeriilt
feltarnunk. Az egyes szamu (/5. kép) egy kupos

14. kép. Az S231 objektumban feltart ontdforma-toredékek nyakd, ivelt, kannelurdzott valli edény, amelynek
(Fotd: Berta N.) kozeli parhuzama keriilt el6 Muhi—Princ-tanya lel6-
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15. kép. §324, 1. edény (Foto: Berta N.) 16. kep. S324, 3. bogre (Foto: Berta N.)

helyrdl (Kemenczer 1965, 3—26; Kemenczer 1984, 111, Taf. 38). A forma inkabb a fiatalabb, Reinecke BD
periodusra keltezhetd anyagokban gyakoribb, de mar a halomsiros kultira anyagaval jelenik meg a Kr. e.
15. szazad elején (Vicze 2011, 140-141). A masodik egy bikonikus, szépen felfényezett bogre (/6. kép). A
hasanak az ¢lét tagold harom-négy biityok szintén a halomsiros kulturaval egyiitt jelenik meg, ¢és csak az
urnamezods kulttra elterjedésével tiinik el az alf6ldi lel6helyek leletanyagabol, addig azonban az egyik leg-
altalanosabb és leggyakoribb forma, amely telepeken €s temetkezésekben egyarant eléfordul (KEMENCZEI
1984, 18). A pilinyi kultara korai szakaszanak nagybatonyi temetdjében (KeEmeNczer 1984, 214, Taf. 4.
14-15) ugyanugy eléfordul, mint a késdi fazisra keltezhetd magyaszdi és muhi (KEMenczer 1984, 247,
Taf. 37. 2-3; 248, Taf. 38. 3—4) leletek kozott. A nyolcas szamu tal (/7. kép) egy kihajlé peremd, ivelt
nyaku, €élesen megtort profilu, mély tal, perembdl inditott, vallra tdmaszkodé szalagfiilekkel. Ez a késo
pilinyi idészak terméke, a Reinecke BD iddszakra keltezheté (pl.: Jaszberény—Cserdhalom, Méra, Onod—
Homokgo6dor. Kemenczer 1984, 226, Taf. 16. 11; 246, Taf. 36. 16; 249, Taf. 39. 7). Ekkor mar megjelennek
nyugati, urnamezds elemek a fazekassagban, ez a darab is ilyen, az urnamez0ds korszak végéig (Reinecke
HaB) hasznalatban is maradnak (KaLicz-ScHREIBER, KaLicz & VAcz1 2010, 252). Telepeken és temetokben
egyarant gyakoriak, urnamezds sirokba 3-4 darabos készletekként is bekeriilnek (KustAr 2000, 12—13;
Vacz1 2018, 267-268).

A masik, szintén edénydepoként értelmezhetd godor az S042, amelynek a leletanyaga még nem kertilt
restauralasra, azonban a dokumentalas soran készitett foton is latszik, hogy a kerek, sotét folttal jelentkezo,
fliggbleges oldalfalu godor legfelsd vastag paticsos rétegét égett, fekete, kormos réteg kovet (/8. kep). Ez
alatt helyezkedett el a nagy mennyiség, valtozatos formavilagot felvonultato raktarlelet, amelyben helyet
kaptak tobbek kozott bogrek, talak, halstitétal, fazekak, taroloedények (19-20. kep).

B e R

' iy

17. kép. §324, 8. tal (Foto: Berta N.) 18. kép. Az S042 raktarlelet bontds kozben (Foto Berta N.)
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A raktarleletek mogott huzoédd gondolatvildg
az esetek mindegyikében nehezen értelmezhetd
(CzyBorra 1997, 88). A deponalassal (ami lehetett
profan vagy szakralis hatterli) megakadalyoztak
a targyak 0jboli felhasznaldsat, amely feltételezi,
hogy egy szakralis esemény, valamiféle ritualé soran
hasznalt targyakat ashattak el, igy 6va meg azokat a
késobbi, hétkdznapi hasznalattol (CzyBorra 1997,
90-91; StapEL 1999, 139-141). Fontos kiemelni,
hogy a korszak, azaz a Reinecke BD-HaA1 idészak
hasonlé edénydepdinal mindig jelen van az égett
réteg az edényeket tartalmazo godor betdltésében,
igy nagy valosziniiséggel ez is a szakralis esemény
részét képezhette (StapeL 1999, 106—-115). Mind-
emellett természetesen az sem zarhaté ki, hogy
profan okokkal magyarazhat6 a jelenség, a jelentds
mennyiségli patics €s az égett réteg egy elpusztult
haztartast is jelezhet, amelynek az edénykészle-
tét ebbe a gddorbe dobtdk az épiilet leégése utan
(CzyBorra 1997, 88; V. Szad 2004a, 142-143;
mas megyvilagitasba helyezve 1d. V. SzaBo 2004b,
87-88).

A Muhi kozség hataraban feltarasra keriilt tobb
mint két hektaros, kiilonbozé korszakok emlékeit
is felvonultatod lel6helynek jelentds része elpusz-
tult a homok- ¢és kavicskitermeléssel. A leldhely
pontos kiterjedését megbecsiilni is nehéz lenne,
nyugat felé¢ tobb banyaté is komoly pusztitast okoz-
hatott a kornyék régészeti lelohelyeiben az elmult
évszazad soran. A kereskedelmi kapcsolatok tekin-
tetében remek elhelyezkedésii leldhely leletanyaga
figyelemremélto tavolsagi kapcsolatokrol tesz tanu-
bizonysagot. A feltart 803 objektum egy, a késo
bronzkor folyaman is intenziven lakott teleptilésrol
arulkodik, leletanyaganak teljes korli restauralasa,
kiértékelése és kozreaddsa még csak ezutdn kez-
dédhet meg (21. kép). Ennek szerves részét képezi
Mervel Maté archaeobotanikai doktori munkdja,
amely a Kelet-Magyarorszag késé bronzkori lelhe-
lyein vett foldmintak elemzésével és értékelésével
foglalkozik. Ennek a kutatdmunkanak része lehetett
a Muhi-III. kavicsbanya is, ahonnan 90 g6dorbdl
sikeriilt f6ldmintat csomagolni erre a célra. Szintén
a jovobeli természettudomanyos vizsgalatok korébe
tartoznak a bemutatott dntéformatoredékek kdanya-

0 10 cm

19. kép. Az S042 raktarlelet csonak alaku edénye
(Foto: Gal M.)

0 10 cm

20. kép. Az S042 raktarlelet fazeka (Foto: Gal M.)

21. kép. Bogresorozat az S666 godorbdl (Foto: Gal M.)

ganak makroszkopos, illetve vékonycsiszolatos vizsgalatai, amelyek fényt derithetnek a leletek nyersanya-
gara, szdrmazasi helyére, valamint ezen keresztiil a telepen €16k feltételezhetd kereskedelmi kapcsolataira.

A feldolgozottsag jelenlegi szintjén helytallonak tartjuk a 2004-es leletmentést publikalé Koos Judit
véleményét, miszerint a Muhi—IIl. kavicsbanya teriiletén feltart késé bronzkori, nagy mértékben elpusz-
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tult teleprészlet a pre-Géva iddszakra keltezhetd, ez egybevag az Gjonnan feltart tobb mint 500 objektum
esetében tapasztaltakkal (Koos 2015, 148). A fazekas és bronztargyak alapjan a kdzosség anyagi kultaraja
nagyobb részben pilinyi alapokra épiil, kisebb hanyadaban pedig a halomsiros és urnamezds jegyekkel
mutat rokonséagot.

Nem utols6 sorban szeretnénk koszonetiinket kifejezni Koos Juditnak és Vaczi Gabornak, akik az egyes
targytipusok pontos meghatarozasaban nyujtottak segitséget, valamint ellattak észrevételeikkel és hasznos
tanacsaikkal.
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