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A Karpat-medence keleti részét, beleertve a mai északkelet-magyarorszagi teriileteket, a Kr. e. 4. sz. végén —
Kr. e. 3. sz. elején kelta népességhullam érte el. Az ujonnan érkezé kozosségek jelenlétérol a ritus és anyagi
kultura specidlis elemei tanuskodnak a régio temetdiben. Jelen tanulmany a Hernad volgyében 2019 soran
feltart kelta temetdrészlet kutatdsi eredményeirol szolgal elozetes jelentéskent. A Novajidrany—Sarvar-erdeész-
hazi, legkorabban Kr. e. 4. sz. végen, illetve Kr. e. 3. sz.-ban hasznalt temeto jol illeszkedik a térségben feltart
késo vaskori temetok soraba: hamvasztasos és korhasztasos temetkezéseket egyarant meg lehetett figyelni a
sirok kozott, melyeket gazdagon lattak el féem- és edénymellékletekkel. A sirmellékletek kozott megjelend tipi-
kusan La Tene izlésii targyak mellett megjelend, foként a keramiaanyagban elofordulo, szkita hatasu formdk
jol reprezentaljak a kelta és szkita kulturalis elemek keveredését a régioban a késo vaskor folyaman.

Kulesszavak: kés vaskor, biritudlis temetd, Hernad-volgy

1. kép. A késd vaskori lelGhelyek elterjedése Borsod-Abauj-Zemplén megyében, Piros kor: a leléhely elhelyezkedése, kor:
temetd/sir, haromszog: telepiilés, négyzet: temetd/sir és telepiilés (grafika: Vass Biborka, Sorés F. Zsofia, Latos Tamas)
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A kés6 vaskor iddszakaban leldhelyek egész sora utal a keltak (La Téne-kultara) jelenlétére a mai Borsod-
Abauj-Zemplén megyében,® melyek legkorabban a Kr. e. 4. sz. végére, javarészt pedig a Kr. e. 3-2. sz.-ra
keltezhetok (SzaBo & Tanko 2018, 211-222). Az elsésorban a Sajo volgyében és a Sajo-Hernad-sikon
strtis0do telepiilésrendszer €s a telepeken €16 kozosségek altal hasznalt temetdk mellett feltételezniink kell,
hogy a Hernad-volgy az ismert lel6helyeknél nagyobb aranyban volt lakott (/. kép). A lel6helyek tekinteté-
ben jelenleg jelentkezd hiatust inkabb lehet kutatasbeli hianyossdgokkal magyardzni, ezen minden bizony-
nyal véltoztatni fog az M30-as autopalyahoz kotédo feltarasok soran eldkeriilt leletanyag. Ehhez a képhez
ad Gijabb adalékot a Magyar Nemzeti Miizeum Régészeti Ordkségvédelmi Igazgatosaga (MNM ROG) altal
feltart, Novajidrany hataraban eldkeriilt temetdrészlet is.

A LELOHELY KORNYEZETE

Novajidrany—Sarvar-erdészhaz lelohelye két kis-
ta) — a Hernad-volgy és a Keleti Cserehat — talal-
kozasanal, egy €szak—déli iranyt dombhat délkeleti
lejtéjén fekszik a kozség szelétdl 100 m-re €szakra
(2. kép). A teriilet nem volt ismeretlen a régészek
szamara, hiszen 1984-ben emésztogodor asasa
kozben egy kard hiivelyének darabjaival egyiitt

1:600

3. kép. A feltaras teriilete. Sziirke: az 1990-es években feltart
szelvenyek, barna: az egykori erdészhaz elhelyezkedése,
pont-vonallal lehatarolt teriilet: 2019-ben feltart szelvények
(grafika: Vass Biborka)

2. kép. A lelGhely északkeleti iranybdl nézve
(foto: Zsiga-Csoltko Emese)

elokeriilt egy kés, illetve egy urnaként értelmezett
edény (WoLF & SiMAN 1986, 352). Az erdészhéaz-
tol északra, annak kertjében 1990 és 1993 kozott a
Herman Ott6 Muzeum B. Hellebrandt Magdolna
vezetésével mar végzett feltarasokat. Eredményeit
egyelére minddssze egy rovid kozlésbdl ismerjiik,
melybdl kideriil, hogy harom asatasi szezon alatt
0sszesen tizennyolc késé vaskori sir keriilt azonosi-
tasra. A lel6helynév ellenére a dombon nincs nyoma
erdditésnek (HELLEBRANDT 1997, 74).

Ko6zel harminc év utan, 2019 éaprilisaban tovabbi
sirok keriiltek el6 az M30-as autopalya Miskolc
¢s Tornyosnémeti kozotti szakaszahoz kapcsolodo
megeldzo feltaras soran. Az asatés a korabban kuta-
tott teriilettdl dél-délkeletre Zsiga-Csoltkd Emese
iranyitasaval valosult meg (3. kép). A munkéat tobb

> Az északkelet-magyarorszagi régido és Borsod-Abauj-Zemplén megye késé vaskori kutatastorténetében kiemelendd B.
Hellebrandt Magdolna munkassaga (HELLEBRANDT 1999). Az elmult évtizedekben szintén jelentds eredményeket értek el az
ELTE altal vezetett topografiai (CzaiLik & Tanko 2004) és nagyberuhdzasokhoz kothetd régészeti feltarasok, elsdsorban
Sajopetri kelta telepiilés (SzaBo 2007) és temetd (SzaBo & Tanko 2018) kutatdsanak eredményei egészitették ki fontos

ismeretekkel a régid késo vaskori torténetét.
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tényez0 is nehezitette: a humuszolas soran vilagossa valt, hogy az altalaj eltéré mélységekben jelentkezett,
a sirok pedig helyenként mindossze 10-15 cm vastag humuszréteg alatt mar rogton jelentkeztek. Ebbdl
addddan, minden Ovatossag ellenére is, a markologép tobb alkalommal roncsolta az edények fels6 részét.
Ugyancsak nem konnyitette meg a régészeti munkalatokat, hogy a lehumuszolt felszinen nem jelentkez-
tek sirfoltok, igy a sirhelyekre szdmos alkalommal csupéan a foldbdl kilogo leletek utaltak. Tovabbi sirok
azonositasa végett magnetométeres felmérést végzett a Muzeum,* melynek felhasznalasaval tovabbi objek-
tumok kertiltek eld. A feltart sirokbdl latszik, hogy tobb is dldozata lett a domboldal pusztulasabol ad6do
természetes erdzionak, ill. a 2000-es években végzett tereprendezésnek, melynek soran a dombhat maga-
sabban fekvd részét gépi erdvel déli irdnyban elhuztak.

A TEMETKEZESI RiTUS ES A LELETANYAG BEMUTATASA

A 2019-ben folytatott asatds soran tizendt, sirként értékelhetd objektum keriilt feltarasra, melyek harom
csoportban jelentkeztek. A kozépso csoport elhelyezkedése alapjan felmertilt, hogy a temetd tovabb foly-
tatodik délnyugati irdnyban, ezért az elézetesen bontomunkara kijelolt teriiletet ilyen iranyba kibdvitettiik.
Ennek eredményeképp tovabbi egy sir keriilt el a teriilet délkeleti részén, a 3-as szdmu fOutat hatarolo
plato széléhez kozel. A sirok elhelyezkedése alapjan nem kizérhatd, hogy a temetkezések déli iranyba
folytatddnak, a déli iranyba haladé nyomvonal humuszolasi munkélatai soran azonban tovéabbi sirok nem
keriiltek eld. A temetd szerkezetérdl teljesebb képet akkor fogunk csak kapni, ha a 1990-es évek soran fel-
tart temetdrészlet is publikalasra kertil.

A sirgddrok kialakitasara a beasas elszinezddésének hidnyaban csak kozvetett modon, a csontok és a
leletek elhelyezkedésebdl, illetve azok kozel azonos mélységii el6fordulasabol lehet kovetkeztetni. Ezek
alapjan megallapithat6, hogy tobb esetben négyzetesen kialakitott, egyenes alji sirokkal kell szamolni
(4-5. kép). Ami a temetkezési ritust illeti, feltételezhetden® tizennégy hamvasztasos, és egy csontvazas sir
kertilt eld a feltart temetdrészlet teriiletén. Mindossze a STR 16-17-es szamu sir tartalmazott korhasztasos
csontvazat, tovabbi két egyén elhamvasztott maradvéanyai a csontvazzal szoros Osszefiiggésben, azzal szu-
perpozicioban kertiltek eld (4. kép; SOrROs & Vass
2020). Tobb sirban hamvakkal kevert faszenes réte-
get lehetett dokumentalni (5-6. kép), melyek eseté-
ben feltételezhetd, hogy a halotti maglyat vagy annak
egy részét a sirgddorbe szortak, esetleg behuztak (a
jelenségre parhuzamként emlithetd pl. Ludas 670.
sir, SzaBo & Tanko 2012, 25). Az eltéré temetke-
z¢si ritusok aranya kb. megegyezik a B. Hellebrandt
M. éltal feltart novajidranyi temetdrészletben meg-
figyeltekkel, ahol 18 temetkezésbdl mindossze egy
volt korhasztasos (HELLEBRANDT 1997, 74). A ham-
vasztasos ritus dominanciaja a legtobb hasonl6 kort
La Téne-kori temetében megfigyelheté Eszakkelet-
Magyarorszagon (SzaBo & Tanko 2018, 136—-137).

Altaldnosan elmondhato, hogy a kevésbé boly- | R
gatott sirok gazdagok voltak mellékletekben. A = : GO e
kovetkezOkben nchany kivalasztott targycsoport 4 xs, 4 remetdrészlet egyetlen biritudlis sirja, STR 16-17
bemutatisaval szeretnénk illusztralni a temetOrész- (foté: Vass Biborka)

4 A felmérést a Herman Ottd6 Muzeum altal biztositott hordozhat6 MAGNETO® magnetométerrel Toth Krisztian végezte. A
kutatashoz valé hozzajarulasukat ezaton is kdszonjiik.

> Tobb olyan sir keriilt feltarasra, ahol nem lehetett szabad szemmel hamvakat megfigyelni, igy a feldolgozottsag jelenlegi
allapotaban nehéz megallapitani, hogy beszélhetiink-e szimbolikus temetkezésekrdl. A temetérészlet minden sirjabol
foldmintat vettiink, melyek flotdlasa soran — ha csak kis mennyiségben is, de — tovabbi emberi maradvanyok keriiltek eld. Az
embercsont anyagot dr. Mateovics-Laszl6 Orsolya dolgozza fel.
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5. kép. STR 14-es siron beliil jol azonosithato volt 6. kép. Faszénnel és hamvakkal keveredett foltok
egy Ny—K-i iranyu hamvakkal kevert faszenes réteg tobb sirban is megfigyelhetok voltak, STR 18
(foto: Zsiga-Csoltké Emese) (foté: Zsiga-Csoltko Emese)

let leletb&ségét. A viseleti elemek szinte minden esetben a hamvak kozil keriiltek el6 (7-8. kép), bar ezt a
képet arnyalhatnak azok a temetkezések, ahol a bolygatottsag miatt csak bizonytalanabb megfigyeléseket
lehetett tenni. Tobb fibulatipus is eléfordult a leletek kozott, melyek segitenek a temetdrészlet finomdata-
lasaban: ezek a kisméretii bronzbdl és vasbol késziilt duxi tipust fibulak (9. kép) a LT B1-B2 id6szakok
fordulojara keltezhetok (Buma 2003, 104, Obr. 62). Ami a karikaékszereket illeti, toredékeik tobb sirbdl is

7-8. kép. Kiilonbozo viseleti targyak az emberi
maradvanyok kozott, STR 14, STR 16-17
(foto: Zsiga-Csoltko Emese, Vass Biborka)

elokeriiltek, teljesen ép allapotban egy sem keriilt feltarasra. Négy sirbol szarmaznak bronz karperecekhez
tartozo darabok, melyek kozott van plasztikus diszitésti (/0. kép), dudorosan megvastagodo, ill. gyongyfii-
zéres tipus is (Buina 2005). Utobbihoz tartozé darabok esetében nem megéallapithatd, hogy a pecsétlos végi
vagy a zart karikas tipushoz lehet-e 6ket besorolni, mivel végzodéseik nem keriiltek eld. A temetkezési
ritussal kapcsolatos megfigyeléseket arnyalja, hogy egy Bujna EF-A1/A2 tipusu vas fibulat (Buna 2003,
61-64) és két Bujna BR-A1 tipust bronz karperectoredéket (Buina 2005, 13—18) tartalmazott egy egészben
felszedett csupor formaju edény, melyet rontgen-radiografias vizsgalat utan a restaurator kollégak az MNM
Dard6czi uti laborjaban bontottak ki (PALFALVI et al. 2021).
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A temetOrészlet gazdag volt fegyvermellékletek-
ben. Osszesen harom kard keriilt el6, ezek kivétel
nélkil vashiivelyiikben, meghajlitott formaban, lan-
dzsaval felszerelt sirokban voltak elhelyezve. Haj-
litott kardokat 6tbdl négy esetben B. Hellebrandt
M. is megfigyelt a temeté masik részletében. Erde-
kes ritusbeli elemként lehetett dokumentéalni a STR
19-20-as sirbol eldkeriilt nagyméretli, urna alaku
fazék kortil elhelyezett vaskardot (/1. kép). Mig a
fegyverek meghajlitdsanak szokésa altalanos jelleg-
zetessége a késo vaskori kelta temetkezéseknek, az
edénymelléklettel Osszefliggésben elhelyezett, haj-
litott fegyver ennek csak ritkabban megjelend véalto-
zata (parhuzamként emlithetd pl. Ludas—Varju-diild
904 sirja: SzaBo & Tanko 2012, 46 és Sajopetri—

9. kép. Bronzbol és vasbol késziilt fibuldak, STR 14 és STR 16-
17 (foto: Bicskei Jozsef: Magyar Nemzeti Muzeum Régészeti
Orékségvédelmi Igazgatosag)

H N W W W]
10 mm

10. kép. Plasztikus diszitésii bronz karperec toredéke, STR 13
(foto: Bicskei Jozsef; Magyar Nemzeti Muzeum Régészeti
Orékségvédelmi Igazgatosag)

11. kép. Urna alaki edény koré hajlitott vas kard, STR 19-20
(foto: Vass Biborka)

10mm

12. kép. Egymasra korrodalodott landzsahegyek, STR 1
(foto: Bicskei Jozsef; Magyar Nemzeti Muzeum Régészeti
Orékségvédelmi Igazgatosag)
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Homoki-sz6loskert 59/131 sirja: SzaBo & TANKO
2018, 92). A STR 13-as sirbol a kardhiivelyhez tar-
toz6 Kosd C-tipusu kardkoptatd (Kr. e. 4. vége — 3.
sz. elso fele) is elokertilt (SzaBO & PETRES 1992, 28,
80. Fig. II).

A feltardsok soran Osszesen hat landzsa kertilt
elé: két sirban egyesével, kettd masikban pedig
parosaval helyezték el dket az elhunyt mellé. Bér a
tipologiai jellegzetességeiket tekintve a landzsahe-
gyek viszonylag nagy valtozatossdgot mutatnak, a
formai jegyek nem minden esetben teszik lehetdvé
a targyak pontosabb besorolasat azok korrodaltsaga
miatt. Ritka tipusnak szdmit a STR 8-as sirbdl egy
klasszikus levélhegy alaku landzsahegyre kissé fer-
dén rakorrodalodott, valtakozé gytriikotegekkel és
gomb alaku taggal diszitett hossz koptj, kis fejii
darab. Ezt kialakitasa alapjan dobofegyver része-
ként, azaz dardahegyként lehet értelmezni (/2. kép).
Az 1990-es években feltart temetdrészlet 11. sirja-
bol ehhez hasonlo, diszitetlen és hosszabb koptivel
rendelkezd, pikaként interpretalt fegyver kertilt el6
(HELLEBRANDT 1997, 74, Abb. 7/4), melyet a gorog
¢s makedon kultirdkban egy zartabb egységben
egylitt mozgo csapat tudott csak hatékonyan hasz-
nalni. Ezt a tipust hadviselést a keltdk nem alkal-
maztak (Szaso 2014, 110). A temetd egyik legszebb
darabja a szinte ,,i1j” allapotban megmaradt, STR
19-20 hamvai koziil eldkeriilt kisméretli landzsa-
hegy, melynek kopiijén post-waldalgesheim stilus-
ban bevésett, Gjraértelmezett palmetta- és indamoti-
vumok kertiltek kialakitasra (/3. kép).

Egy esetben a timadofegyvereket pajzzsal egylitt
tették a sirba, melyre egy korai tipust kétrészes vas
pajzsdudor megléte utal. Utdbbi legkdzelebbi par-
huzama az egykori Felsémérarol ismert (MIHALIK
1905, 263). A pajzs tartozékai egy, a leléhelyen
egyben felszedett, szorosan Osszecsomagolt fém-
targy-egyiittesbdl kertiltek eld, melynek kisérd lele-
tei egy Osszehajtott vaskard, annak hiivelye, egy vas
landzsahegy, egy vasollo és egyéb leletek voltak
(14. kép). A temetOrészlet feltarasa soran tobb eset-
ben is — mind a hamvak és az allatcsontok, mind
pedig a leletanyag kapcsan — meg lehetett figyelni
hasonlo ,,kupacolasokat”, melyek esetenként utal-
hatnak arra, hogy ezeket valamilyen leboml6 anyag-
bol késziilt taroloedénybe vagy textilbe csavarva
helyezték a sirokba (Tanko & Tanko 2012, 254).

Kés6 vaskori sirokban nem szamit egyediilallo
jelenségnek kések mellékletként vald elhelyezése.

13. kép. Diszitett kopiijii landzsahegy, STR 20
(foto: Bicskei Jozsef; Magyar Nemzeti Muzeum Régészeti
Orékségvédelmi Igazgatosag)

0% |

14. kép. A sirba feltételezhetéen valamilyen szerves anyagba
(pl. textilbe, gyékénybe) helyezett vagy tekert vas targyak,
STR 14 (foto: Vass Biborka)

o

15. kep. Stomfai tipusu (a: STR 13) és karikaban végzodo
nagymeéretii kések (b: STR 20) (foto: Bicskei Jozsef; Magyar
Nemzeti Miizeum Régészeti Orokségvédelmi Igazgatésag)
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16. kép. Kelta (a-b) és szkita (c-e) formakincsii edénytipusok: a: bepecsételt urna formaju edény (STR 14), b: omphalosos
csupor (STR 16-17), c: behuzott peremii tal (STR 16-17), d: viragcserép alaki edény (STR 14), kettés konikus urna (STR 20)
(foto: Bicskei Jozsef: Magyar Nemzeti Miizeum Régészeti Ordkségvédelmi Igazgatésdg)

Ot temetkezés soran is keriiltek vaskések a sirgddorbe, melyek kozott van egy vasborotva, egy stomfai
tipusu, valamint egy karikaban végzodoé nagyméretli vagokes is (/5. kép). Utobbi a STR 13-bdl kertilt elo,
nem messze egy allatcsontokbdl allé kupactol, mely vele keveredett bronz targyak mellett vadkanagyart is
tartalmazott. A kések hasznalata valdsziniileg 6sszefligghetett a mellékletként sirba helyezett allatok felda-
rabolasaval, ill. a targytipus univerzalis hasznalati lehetoségeivel is (MARION & GUILLAUMET 2012; MENIEL
2012, 240-245).

Mas kés6 vaskori temetokhoz hasonloan a novajidranyi temetdrészlet is gazdag volt edénymellékletek-
ben, melyek kiilonb6z6 darabjait tobbszor egymas mellé, olykor tobb csoportban vagy egy sorba rendezve
helyeztek el. A tipikusan LT izlésti korongolt és kombinalt technikaval késziilt formak (/6. kép/a-b) —
S-profilu talak, omphalosos csuprok, urna alaku fazekak — mellett megjelennek a szkita hagyomanyokat
hordozé edények is, ugymint a kézzel formalt kettds konikus urnak, a behuzott peremt talak €s a viragcse-
rép alaku fazekak (16. kép/c-d). Az egyik kelta formakincsii fazék vallan tobb bepecsételt S-motivumokbol
allo sorminta, valamint harmas egységekben elrendezett, koncentrikus korokbdl allé diszités figyelhetd
meg. A két kiillonb6zo formakincset magan viseld edény egyiittes jol reprezentalja a helyi hagyomanyok
¢s formak tovabbélését, a kelta és szkita kulturalis elemek keveredését a régidban a kés6é vaskor folyaman
(SzaBo 2007, 329-332).

A TEMETORESZLET ELOZETES ERTEKELESE

A temetOrészlet jelenlegi feldolgozasi allapotabol is nyilvanvaloan kitlinik, hogy a lel6hely jol illeszkedik
az északkelet-magyarorszagi régioban feltart késé vaskori temetdk soraba: hamvasztasos és korhasztasos
temetkezéseket egyarant meg lehetett figyelni a Novajidrany hataraban eldkeriilt sirok kozott, melyeket
gazdagon lattak el fém- és edénymellé¢kletekkel. A targyak tipokronologiai jellegzetességénél fogva meg-
allapithato, hogy az 1990-es években és a 2019-ben feltart sirok egy olyan temetdnek a részét képezték,
melyet legkorabban a Kr. e. 4. sz. végén és a Kr. e. 3. sz. soran hasznaltak. Az eddig feldolgozott leletanyag
alapjan tehat a temet6 a LT B2-es idészakban bizonyosan hasznalatban volt.
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tartozunk kdszonettel.
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