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A pricskei vesztegintézet 2009 nyaran elkezdett régészeti kutatasakor senki sem gondolta volna, hogy a
karantén téema a 2020-as vilagjarvany kapcsan ennyire aktualis lesz. A karantén nem uj keletii dolog:
a kozépkorban Raguza (ma Dubrovnik, Horvatorszag), Marseille és Velence kikotovarosokban vezették
be eloszor a tengeri kozlekedeés szamara a kételezo elkiilonitési idoszakot. A 18. szazad elején a Habs-
burg Birodalomban a hatdarok mentén létrehozott egészségiigyi védoovezet (kordon; cordon sanitaire)
részekent alapitottak karanténokat/vesztegintézeteket, amelyek kozel 150 évig ellendrizték a hatarszéleket
és védekeztek a jarvanyos betegségek (foleg a pestis) behurcoldsa ellen. Jelen irasom azt targyalja, hogyan
alakult ki a karantén-rendszer a Keleti-Karpatok atjaroindl, illetve a pricskei vesztegintézet régészeti feltd-
rasan keresztiil azt mutatom be, hogy hogyan orzodtek meg egy kelet-erdélyi lelohelyen ennek maradvanyai.

A HELY, AHOL A GYOGYULASRA VARNAK

A 18. szazad eleji Erdélyben szinte évente pusztitott a pestis, amely a Havasalfélddel és Moldvaval folytatott
kereskedelmi kapcsolatok soran terjedt. Ennek kovetkeztében szervezett egészségiigyi védelemi rendszerre,
vesztegintézetek kiépitésére volt sziikség. A vesztegintézeteket a fontosabb kereskedelmi utak mentén, az
atkelohelyeknél vagy a folyok volgyében hoztak 1étre. Egy Gsszefiiggd védelmi vonal és egészségiigyi kor-
don jott l1étre a Keleti-Karpatoktol az Adridig, amely 6sszekototte a vesztegintézeteket, Erdélyben a kovet-
kezé helyszinekkel (1. kép): Moldova felé Oradna (Rodna), Gyergyotolgyes (Tulghes; 1808 utan), Gyergyo-
szentmiklos—Pricske (Gheorgheni—Pricske), Csik—Gyimes (Ciuc-Ghimes) és Ojtoz (Oituz; Vorkori, 2009,
269-292; SEcHEL, 2014, 65-66), Havasalfold felé¢ pedig Bodzavésar (Buzau), Fels6tomos (Timisu de Sus),
Toresvar (Bran), Vordstorony (Turnu Rosu) és Vulkan (Vulcan; SecHeL, 2014, 66). A fontosabb pontok
mentén ellendrzo tornyokat épitettek, amelyek kozott a hatarérok (Gn. pldjaszok) jaréroztek és az utazokat a
vesztegintézetekhez iranyitottak. Az igy 1étrejott pestisvonal célja az volt, hogy megallitsa a jarvanyt a Habs-
burg Birodalom hatdrainal. Nemcsak az osztrak fennhatosag alatt levo teriileteket védte a pestis ellen, hanem
egész Eurdpat, mivel a betegség folyamatosan tombolt a Torok Birodalomban (Lesky, 1972, 97—-105).

A vesztegintézetek veszteglohely vagy karantén megnevezésekkel is szerepelnek a torténeti forrasokban
(latinul contumacia, roméanul carantina, németiil contumaz). Ezek a kifejezések jelolik az épiiletegyiit-
test, ahol vizsgaljak és elkiilonitik a jarvany- (pl. kolera-, pestis-) gyanus egyéneket és aruikat, illetve a
vesztegintézet személyzetének a hajlékat is (Porovict & Stoian, 2002, 25). A 18. szazadban még ugy is
nevezték ezeket, hogy egészségkémlelohaz, vagy a hely, ahol a gyogyulasra varnak (PETRI, 1823, 481;
BartaL, 1901, 173). Kezdetben az elkiilonitési idoszak 40 nap volt, amelyet az emberek az aruikkal egyiitt
a vesztegintézetnél kellett, hogy toltsenek (NEGRu, 1972, 315). Azonban késobb a veszteglési idot gyakran
valtoztattdk, a Havasalfoldrdl és Moldvabdl atterjedd jarvanyok sulyossagatol fiiggden: lehetett 12 nap,
harom hét, 28 nap, 42 nap vagy a sulyosabb esetekben 84 nap.

AKEZDET

A vesztegintézetek kiépitése szorosan 0sszefliggott a 18. szdzad hatvanas éveiben a hatarérség szervezé-
sével (SzApeczky, 1908, 585; GOLLNER, 1973, 26; EGyED, 2016, 389). Az elmult évek levéltari kutatasai
azonban ujabb adatokat hoztak a felszinre, melyek alapjan kideriilt, hogy a torténet joval komplexebb és

' Erdélyi Nemzeti Torténeti Muzeum, Kolozsvar. E-mail: demjenandi@yahoo.com
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1. kép. Az erdélyi vesztegintézetek (készitette: Kosza Antal)

korabbi idokre nyulik vissza. III. Karoly magyar kirdly (1711-1740) 1728-as rendelete értelmében hoz-
tak létre egészségiigyi pontokat Erdély és a roman fejedelemségek hataran (Lesky, 1972, 97; Porovici &
Stoian, 2002, 33—-34), majd 1731-t6l a hatarszéleken elkiilonitették az embereket és aruikat, és gyakorlott
sebészt kiildtek ki a veszteglohelyekre. Mindez azonban még nem egy rendezett intézményrendszer keretén
beliil torténhetett (RNL HMH, F 27, IV/36, 1-2).

A vesztegintézetek kiépitését 1732-ben kezdték el. Az Erdélyi Kiralyi Gubernium 1732. januar 11-én
kiildte ki a hatar menti székeknek a koriratot, hogy megfeleld épiileteket épitsenek a veszteglohelyek-
nél: gerenddkat, léceket, zsindelyt és deszkakat készitsenek, és az elére meghatarozott helyekre szallitsak
(Pricske és Gyimes; RNL HMH, F 27, IV/37, 1-2). Maria Terézia fennhat6saga alatt, az 1760-as évek elején
kezd6dott a masodik vesztegintézeti épitkezési hullam, 6sszefiiggésben a székely hatarérség szervezésével.
Utobbi feladata a keleti hatarok védelme, a keletrdl fenyegetd jarvanyok elleni egészségligyi vesztegzar és a
kereskedelem ellenérzése, a migracio korlatozasa, a kémkedés, a csempészet €s a kiilonbodzo talkapasok visz-
szaszoritasa volt. Maria Teréziat kovetden II. Jozsef csaszar is rendeletekben intézkedett a rendszer fejleszté-
sérol. A vesztegintézetek a 19. szdzad masodik felében vesztették el szerepiiket; ekkor mar a kozegészségiigy
fejlodése, a megfeleld higiénia kiszoritotta a korabbi évszazadokhoz hasonl6 nagyméretii jarvanyokat.

A PRICSKEI VESZTEGINTEZET A FORRASOKBAN2

A pricskei vesztegintézet Gyergyoszentmiklostol 12 km tavolsagra, a Pricske-csticstol (1545 m) megko-
zelitdleg 1,5 km tavolsagra észak-keleti iranyban talalhato, a Kohdazak elnevezésii helyen (3. kép). Ez a
Gyergyoi-havasok legmagasabb pontja, ahonnan jol ellendrizhetd a kornyék. A 18. szazad elején az osztra-

2 A pricskei vesztegl6helyre vonatkozo irott forrasokrol bévebben 1d. Demsen, 2016, 145-150.
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kok egy kisméretli er6dot épitettek ide, melynek fel-
tarasara jelen tanulmanyban nem térek ki (DEMIEN,
2016, 139-145). A vesztegintézet épitésére a ren-
deletet 1732-ben kiildte ki Sorger Gergely erdélyi
plispok és fokormanyszéki tandcsos. A csatolt leiras
emliti a pricskei intézet helyét (ad passum St. Miklos
seu Perecske), részletezi az épiiletekhez sziikséges
anyagokat ¢€s azok mennyiségét (RNL HMH, F 27,
IV/37, 1-2). Mivel az épitok nem talaltak megfeleld
méretli tolgyfagerendakat, azt az utasitast kaptdk,
hogy hasznaljanak biikkfagerendat, és a talpgeren-
dak ala tegyenek koveket (RNL HMH, F 27, IV/39,
IV/43). Az épitkezések befejezésére vonatkozo
egyediili forras egy 1735-0s, Johannes Conradi de
Weiss katonai épitész altal készitett kozigazgatasi
térkép, amelyen feltiintetik a Piritske-i Contumatz
hat épiiletét (2. kép).

1773-as erdélyi utazésa soran II. Jozsef meglato-
gatta a pricskei vesztegintézetet, és részletesen leirta az
ottani allapotokat: épiiletei rosszul vannak megépitve,
nincsen orvosa és bortone. A vesztegldhelyen Ossze-
sen 81 személy tartdzkodott (Bozac & Paver, 2006,
650654, 722). 1778-ban kezdték el ujjaszervezni a
vesztegintézeteket, illetve ujraértékelni a birodalom
tartomanyainak az egészségiigyi helyzetét (OSTA,
SA, 330-373). Pricske kapcsan felmertilt annak a lehe-
t0sége, hogy az intézetet atalakitsdk hatar menti keres-
kedelmi, katonai kozigazgatés alatt all6 atvevohelyé,
rastellumma (Kiss, 2005, 82; BaLAzs, 2007, 72, 158,
368). Végiil ezt elvetették és az épiiletek részleges
helyreallitasa mellett dontottek. Ekkor mondtak le a
bortdn, a kapolna és a kaplanlak épitésének tervérdl
(OSTA, SA, 349-350). Egy 1797-es irott forras szerint
mar nem volt elegendd Orség, €s meglehetdsen lazult
a fegyelem is (RNL HMH, F 27, LVIII/36). A hatar
1808-t6l kezdddo ujjaszervezése kapcsan a pricskei
vesztegintézet szerepét vesztette, az épiileteket fel-
hagytdk, és Gyergyotolgyesen kezdték el az 1j inté-
zet kiépitését (RNL HMH, F 26, 264, 1). Az erdélyi

2. kép. A pricskei vesztegintézet az 1735. évi térképen.
Forras: maps.hungaricana.hu (Letéltés: 2020. oktober 2.)

3. kép. A pricskei vesztegintézet helyzete
Gyergyoszentmikloshoz viszonyitva az I. katonai felmérésen.
Forras: mapire.eu (Letoltés: 2020. oktober 1.)

vesztegintézetekrdl gazdag, foleg a 18. szdzad masodik felébdl szarmazé alap- és metszetrajzok 6rzddtek meg
a bécsi és a budapesti levéltarakban, viszont a pricskeirdl ezidaig nem sikeriilt fellelni semmiféle alaprajzot.

AVESZTEGINTEZET REGESZETI KUTATASA

A Kohazaknak nevezett helyen manapsag is jol lathatdak a felszinen a nagyobb méretli kdépiiletek marad-
vanyai (4. kép). Nemcsak a terepen jol lathaté halmok alatt lappangtak azonban épiiletek, hanem szdrazsag
idején szamos tovabbi épiilet kirajzolodo foltjat is meg lehetett figyelni. A teriileten geomagneses ¢€s talajrada-
ros mérések is torténtek, amelyek alapjan dsszesen 12 épiiletet lehetett elkiiloniteni két, viszonylag szabalyos
sorba rendezddve a keleti és a nyugati részen (DEMIEN & GOGALTAN, 2015a, 397-398; DEMIEN, 2016, 152—-153).


https://maps.hungaricana.hu/en/OSZKTerkeptar/1632/view/?pg=1&bbox=-8954%2C-14966%2C17093%2C397
https://mapire.eu/hu/map/firstsurvey-transylvania/?layers=142&bbox=2813824.3391270177%2C5894388.405085696%2C2916937.89028372%2C5924963.2163997665
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A vesztegintézet régészeti kutatdsa 2009 és
2013 kozott, valamint 2015-ben zajlott (DEMIEN &
GoGALTAN, 2015, 369-377; DEMIEN & GOGALTAN,
2015a, 395-407; DemIEN, 2016, 135-194; DEMIEN,
2018). Ennek soran feltartunk dsszesen hat épiiletet,
ebbdl négy lako- és két melléképiiletet (istallot). A
feltaras soran harom haromosztatu épiilet és egy két
helyiségbdl allo lakoépiilet maradvanyai keriiltek a
felszinre.

A harom helyiségbdl allo épiiletek (2., 5. és 6.
szammal jeldlve; 5. kép) azonos alaprajzi elgondo-
las alapjan épiiltek. A kiilonbség azok tajolasaban (a
2. és 5. szamu épiiletet kelet-nyugat, mig a 6. lako-
épiiletet észak-dél iranyba tajoltak) illetve az utdlag
hozzajuk csatolt mellékhelyiségeknél figyelhetd
meg. Az épiiletek méretében nem voltak nagy elté-
rések: az épiiletek hossza 15,2—15,6 m, szélessége
6,3-6,6 m kozott valtakozott. A bejarat minden eset-
ben a kdzépso helyiségbdl nyilhatott, melyet régé-
szetileg az 5. épiilet kapcsan sikeriilt egyértelmiien
azonositani: itt egy kdvekbdl hevenyészve Osszeal-
litott, 1épcsdszerti épitmény maradvanyai keriiltek
eld. A kozépso helyiség a konyha szerepét toltotte
be, amelyet a tdomdsi vesztegintézet egy 1824. évi
felmérésének jelmagyarazata is hiven tiikkroz. Innen
lehetett bejutni a kétoldalt elhelyezkedd lakdszo-
bakba.

Az épliletek szerkezete és felépitése is azonos
volt. A helyiségeket elvalaszté valaszfalak, illetve
az ¢épiilet déli falanak az alapozésa a kalyhak koz-
vetlen kornyezetében vastagabb volt. A helyiségeket
elvalaszté koéfalakat igényesen raktak, belsé oldalu-
kat vakoltak és meszelték. A megfigyelések alapjan
ugy tlinik, ezeken a részeken a felmend falak kébol
épiiltek, mivel ezek tartottdk az épiilet kéményét
(6. kép/B). Az épiilet tobbi részén a falak szélessége
valamivel kisebb volt, ezeken a részeken a felmend
falak feltehetden fabol késziilhettek.

Fatornacra utalé maradvanyokat figyeltiink meg
két épiilet esetében: a 2. szdmu épiilet délnyugati
sarkaban egy kdvel bélelt coloplyukat azonositot-
tunk, és hasonlo coloplyuk keriilt eld az 5. szamu
épiilet északi sarkanal is. Feltehetéen mindkét eset-
ben egy-egy tornac lehetett az éplilet nyugati és
¢szaki oldalan (6. kép/A; 8. kép/2).

Az egyik (2. szammal jelzett) épiilet nyugati
szobajanak az északkeleti sarkaba egy téglaalap
alaku, 1,60x2 m alapteriiletii tarologodrot astak a
jaroszint ala (7. kép/I). A tarologodor oldalfalait

4. kép. A vesztegintézet épiileteinek maradvanyai
a felszinen (2009)
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5. kép. A haromosztatu épiiletek: A: 5. épiilet; B: 2. épiilet;
C: 6. épiilet
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A B

6. kép. A 2. épiilet elméleti rekonstrukcioja (készitette: Gyorfy LaszIo, Larix Studio)

vizszintes deszkakkal bélelték ki, mig az északnyugati és délnyugati sarkaknal fliggéleges c6lopok marad-
vanyait figyeltiikk meg, melyek az oldalfalakat tartottak. A tarologodor aljara, az északkeleti sarokba egy
nagymeéretli lapos kovet helyeztek (7. kép/2).

7. kép. 1: A 2. épiilet nyugati helyisége, az északkeleti sarokban a tarologédorrel; 2: A tarologédor

Az 5. szamu épiilet déli faldhoz utdlag egy 7 m hosszl, 1,8-2,0 m széles melléképiiletet csatoltak
(8. kép/2). A kéthelyiséges, szarazon rakott k6 alapozasu épiilet felmeno fala gerendavazas lehetett. A keleti
helyiség egyik sarkaban latrina godre keriilt el (8. kép/3), gazdag, 18. szazad masodik felére keltezhetd
leletanyaggal (keramiaedények, tivegpalackok ¢€s egy iivegpohar toredéke; 9. és 10. kép). Ezt a keltezést
erdsiti Maria Terézidnak az épiilet nyugati helyiségében talalt, 1780-ban vert rézkrajcarja is (/1. kép).

8. kép. 1: Az 5. épiilet nyugati helyisége, az északi sarokban a céloplyukkal; 2: A nyugati helyiség a melléképiiletek
alapozasaval; 3: A latrina gédre
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10. kép. A latrinaban feltdart iivegleletek

9. kép. A latrinaban feltart keramiaedények
(foto: Dezsé Laszlo)

12. kép. 1: A 2. épiilet nyugati helyiségében lévé kalyha
rekonstrukciodja (készitette: Laczko Nandor),
2: A rekonstrualt kalyha alapozadsa

0 3 cm

11. kép. Maria Terézia 1780-as rézkrajcarja
(foto: Dezsd LaszIo)

A kozépsé helyiségben, a konyhaban minden
esetben téglapadlo volt, mig az oldalsé helyiségek-
ben deszkapadlo. Minden épiiletben megfigyelhetd
volt a deszkapadlo alatt elhelyezkedd talpgerenda
lenyomata vagy maradvanya.

Az ¢épiiletek mindharom helyisége fiitott volt.
A feltart alapozédsok alapjan ugy tlinik, kiilonféle
fiitdberendezéseket épitettek. A kalyhakat ko és
tégla alapra téglafalakkal raktak, és esetenként az is
latszott, hogy kiilsejliket tapasztottadk és meszelték
(12. kép/2, 13. kep/1, 3). A 2. szamu épliletben, a
két oldals6 szobaban feltart kalyhaalapozasok ¢€s a
bontasi omladékbdl eldkeriilt csempeanyag alapjan
nagyrészt hasab alaku, tégla tlizhelyt, beliilfiits,
a néprajzi parhuzamok alapjan, ldbakon allo
tiizeloberendezéseket képzelhetiink el (/2. kép/I).
Az 5. szamu épiilet nyugati helyiségében az alap-
rajzi elrendezés és néprajzi példak alapjan egy tab-
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las kalyhat rekonstrudlhatunk takaréktliz-
hellyel (/3. kép; SaBJAN, 2003, 72-78).

A korabeli példak alapjan mindharom
lakoépiilet esetében a kozépsd helyiség-
ben, a konyhéaban lev tlizhely asztalszerii
épitmény lehetett, tetején nyilt tliztér-
rel és folotte téglabol épitett fiistfogoval.
Korabeli parhuzamai a Kismartonban
(Eisenstadt, Ausztria) 1évé Haydn-haz-
ban lathatéak (/4. kép/2). Erdélyi analo-
gidja az alsotdomosi vesztegintézet egyik
Orhazanak az 1824-es metszetrajzan tlinik
fel, és hasonl6 lathatd a zimonyi (Zemun,
Szerbia) veszteglShely épiileteirdl késziilt
1774-es alap- és metszetrajzokon is (MOL,
T1, No. 107/3; 14. keép/3).

13. kép. 1-2: Az 5. épiilet nyugati helyiségében lévo kalyha alapozasa;
3: Tapasztas és meszelés maradvanya

14. kép. 1: A 2. épiilet konyhdjaban feltart tiizeloberendezés alapozasa; 2: A kismartoni Haydn-haz konyhdja
(foté: Benkd Elek),; 3: Részlet a zimonyi veszteglohely egyik épiiletérdl (forras: MOL, T1, No. 107/3)

15. kép. A vesztegintézet teriiletén feltart
csempetipusok

A feltart kalyhaalapozasok bontasi omladékabol, illetve
az épiiletek kornyezetébdl szamos teriilémustras, geometri-
kus és ndvényi diszitésli kalyhacsempe keriilt el6 a hozzajuk
kapcsolodo oromcsempékkel (15. kép).

16. kép. A 4. épiilet
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17. kép. 1: A 4. épiilet elméleti rekonstrukcioja (készitette:
Gyorfy LaszIo, Larix Studio); 2: Az épiilet alaprajza

Q 10 cm

18. kép. Orso alaku racsmezokkel tagolt csempe a 4. épiilet
pincéjébol
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19. kép. 1: A 3. istallo elméleti rekonstrukcioja (készitette:
Gyérfy LaszIlo, Larix Studio); 2-3: Az istallo alaprajza

A vesztegintézet teriiletén, a délnyugati részen
egyetlen két helyiségbdl allo épiiletet tartunk fel
(4. épiilet), amely valdszintlileg azért tért el a tob-
bit6l, mert késébb épiilt. Az épiilet 11,5 m hosszu
és 5,40 m széles volt (16—-17. kép), és egy istallo
tartozott hozza (a 22. képen 3-as szammal jelezve).
A szarazon rakott ko6 alapozasu épiilet felmend
fala gerendavazas lehetett, bejarata az északnyu-
gati oldalrdl nyilhatott. Mindkét szobaban deszka-
padld képezte a bels6 jaroszintet. Az épiilet mind-
két helyisége flitott volt. A keleti helyiségben hasab
alaku kalyha, a masik szobaban nyitott, fiistfogos
tiizeloberendezés lehetett. A nyugati helyiség ala
3,60%2,20 m alaptertilett, 1,81 m mély, deszkaval
bélelt pincét astak. A pince betdltésében feltartuk
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20. kép. 1: Az 1. szamu istallo alaprajza; 2: Rajzrészlet a pancsovai vesztegintézet egyik istallojarol 1784-bol.
Forras: MOL, T62, No. 64/1

az épiilet elbontott tiizeléberendezésének
kalyhacsempéit (/8. kép). A pince betdl-
tésébdl eldkertilt kalyhacsempe- és kera-
miaanyag az épiilet 18. szdzad végi, 19.
szézad eleji hasznalatara utal.

A vesztegintézet terliletén két mel-
1€képiilet, istalld maradvanyait tartuk
fel: az egyik (1. épiilet; 20. kép/I) egy
tobbosztatli, régészetileg nem kutatott
épiilethez tartozott, mig a masik, kisebb
méretll istallo a 4. épiilet lakojat szolgalta
(3. épiilet; 19. kép), 1évén, hogy a lako-
héaztol északnyugatra, mindossze 6t méter
tavolsagra keriilt el6. A két helyiségbdl
allo, szarazon rakott ko alapozasu istallok
felmend fala gerendavazas lehetett, beja-
ratuk a déli oldalrél nyilhatott. A keleti
helyiségnél a déli oldalon egyik eset-
ben sem volt alapozas, ami alapjan félig
nyitott, fészerszerli épitményekre kovet-
keztethetiink. Korabeli péarhuzamait a
pancsovai vesztegintézet 1784-es (MOL,
T62, No. 64/1; 20. kep/2), illetve a gyi-
mesbiikki intézet 1791-es felmérésén
szemlélhetjiilk meg (Biro, 2010, 30-39).

A kutatdsok bebizonyitottak, hogy a
pricskei vesztegintézet a 18. szdzad maso-
dik felében élte virdgkorat, ahogy arra az
irott forradsok is utalnak. A régészeti fel-
tarasok soran a kalyhacsempe-toredékek
mellett a felszinre keriilt szdmos konyhai
hasznélati targy (fézéedények: fazekak,

21. kép. A vesztegintézet teriiletérol elokeriilt leletek
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haromlabu serpenydk; talaloedények: talak, tdnyérok, korsok, iivegpalackok, poharak toredéke, illetve sza-
mos kés és bicska), néhany, a viselet részét képezo elem (gombok, dvcesat, veretek €s gyongydk; 21. kép),
¢s fegyverekhez kapcsolodo toredékek (kovakd, szuronytoredék). Szamos pipatdredék is eldkertilt, ami azt
sejteti, hogy a dohanyzas volt a szabadidé eltoltésének egyik formdja a vesztegintézetben (DEmIEN, 2018a,
221-252).

OSSZEGZES

A 2009 és 2013 kozt, valamint 2015-ben zajlott régészeti feltarasok fontos adatokkal szolgaltak a hatar
menti vesztegintézeti épiiletek szerkezetének, felépitésének €s belsd elrendezésének a megismeréséhez
(22. kép). A vonatkozé irott forrasok, térképi abrazolasok, a pricskeihez hasonld koru vesztegintézetek
alap- ¢és metszetrajzainak 0sszehasonlitd vizsgalata, az interdiszciplindris kutatdsok alkalmazasa és nem
utolsd sorban a régészeti kutatasok segitségével sikertiilt rekonstrualni egy 18. szdzadi vesztegintézet alap-
rajzat, épiileteit.

A pricskei vesztegintézet épiiletei két szabalyos sorba rendezddtek a keleti €s a nyugati oldalon: a keleti
részen két lakoépiiletet, mig a nyugati részen szintén két lakdépiiletet és két melléképiiletet tartunk fel
(ebbdl egy lakoépiilet és egy istallo eltért
a tobbitdl, mivel késébb épiilhetett). A
lakdépiiletek egymastol tavolabb alltak,
minden esetben tobb helyiséggel rendel-
keztek, és futottek voltak. A haromosz-
tata épiiletek fala a tlizeléberendezések
kozelében kobdl épiilt, mig a tobbi rész
boronavazas lehetett. Az épiiletek elren-
dezését tekintve nyilvanvalo volt, hogy
mindegyik lakohelyiséghez rendeltek
egy istallot raktarhelyiséggel ¢és mel-
Iékhelyiséggel, latrindval. Nem lehetett
egyértelmiien eldonteni, hogy a feltart L
maradvanyok a vesztegintézet személy-
zetének voltak-e a hajlékai vagy az elkii-
lIonitésre szoruld utazokat, kereskedoket
is ezekben az épiiletekben szallasoltak
el, esetleg mindkét célt szolgaltak. Nem
volt meghatarozhat6 az sem, hogy melyik
épiilet volt az igazgato, a sebész, a tisztek,
szolgak, stb. lakhelye. A forrasokbol tud-
juk, hogy a pricskei intézetnek nem volt
sem kapolngja, sem tomloce. A leirdsok
ugyan emlitik a hasonld vesztegintézeti
alaprajzokon abrazolt, az ¢épiileteket
kiilon-kiilon elhatarold deszkakeritést, de
ezt az asatas soran egyik épiilet esetében
sem talaltuk meg.

A felszinre kertilt régészeti leletanyag

==

(DEMIEN, 2018a, 221-252; DEMIEN, 2019,
179-204) a mindennapi hasznalati targya-
kon keresztiil betekintést nyujtott egy 18.
szazadi karantén életébe, elotérbe hozva a

B3] fal

K kilyha/k

=

22. kép. A vesztegintézet teriiletén folytatott régészeti asatasok osszesito

alaprajza
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korabeli anyagi kultira szamunkra eddig kevésbé ismert vetiiletét. A kutatds ugyanakkor fontos adalékkal
szolgalt a 18. szazadi Kelet-Erdély anyagi kulturdjanak a megismeréséhez is, mivel az irott forrasokat dssze
lehet kapcsolni a régészeti leletekkel és az Gijkori képi dbrazolasokkal. A régészeti leletanyagban fellelhetd
allatcsontanyag a korabeli hatar menti katonasag étkezési szokasairdl arulkodik (Tugya, 2016, 195-210).

Romania tjkori régészetében a pricskei asatas teljesen Ujszerd, figyelembe véve, hogy tervasatas kereté-
ben vizsgal egy olyan korszakot, amely kiviil esik a klasszikus értelemben vett régészettudomany a régidban
szokasosan elfogadott hatarain. Mivel ismert a vesztegintézet miikodésének ideje (1732—-1808), a felszinre
kertilt leletanyag keltezése is jol behatarolhato. Ennek alapjan a varosi dsatdsokon ujkorinak nyilvanitott, de
eddig azon beliil nem meghatarozhato leletek pontosabb keltezésére is lehetdség nyilik a jovében.

LEVELTARI FORRASOK

Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara. Tervtar—T szekcio. T 1. Delineationes aedilim (17. sz.—19.
sz.) No 107/3. Zemlini /zimonyi/ épiiletek /veszteghazi alkalmazottak és harmincad tisztek lakdsai, lelkész
lakasa, veszteghdazi orhaz, istallo, kocsiszin és szerszamoskamra (1774).

Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara. Tervtar—T szekcid. T 62. Kamarai tervek (1771-1858), No
64/1. Pancsova/Hatarorvidék/Foharmincad hivatali, katonai hajozasi és sohivatali épiiletcsoport kérnyéke

(1784).

Osterreichisches ~ Staatsarchive, Allgemeines Verwaltungsarchiv, Finanz- und Hofkammerarchiv,
Siebenbiirgische Akten, 251/6, 330-373.

Romaénia Nemzeti Levéltara Hargita Megyei Hivatal, F26, Gyergyoszék, Csikszereda.

Romaénia Nemzeti Levéltara Hargita Megyei Hivatal, F27, Csikszék, Csikszereda.
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