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HONFOGLALAS ELOTTI TEMPLOM ES ERODITES

NYOMAI EGY BENCES MONOSTORBAN
Ujabb feltarasok Kaposszentjakabon

MOLNAR ISTVAN!

Magyar Régészet 9. évf. (2020), 3. szam, pp. 13-25. doi: https://doi.org/10.36245/mr.2020.3.1

Kaposvar keleti varosrészében, Kapos-
szentjakabon talalhatoak az egykori
Zselicszentjakabi bencés apdtsag rom-
jai. A korabban szinte teljesen fold alatt
lévo falakat az 1960-as években Nagy
Emese vezetésével tartak fel. A tetsze-
tos természeti kornyezetben kialakitott
romkert a térség egyik legszebb kozep-
kori miiemléke. Kiilonds értéket kep-
visel a monostor temploma, amely a
helyenként 2—2,5 méter magasan allo
eredeti falaival, kofaragvanyaival a
11. szazadi épitészetiink legfontosabb
emlékei koze tartozik (1-3. kép). Ez az
elsé ismert magan (nem kiralyi) alapi-
tasu monostorunk, raadasul az alapi-

1. kép. Dronfelvetel az apatsag romjairol
(Foto: Borzavari Balazs)

tolevél atiratban megorzott szovegebdl értesiiliink az alapitas koriilményeirol, igy egy korabban itt allo
templomrol is. Mindezek ellenére a lelohely évtizedekig viszonylag kevés figyelmet kapott. A feltarasrol
csupan rovid publikaciok jelentek meg, a monostor épitéstorténetét és alaprajzat csak nagy vonalakban
sikeriilt tisztdazni, a korabban itt allo templomot sem azonositottak. 2014-ben és 2016-ban ujabb dsatasokat
végeztiink, amelyek jelentésen bovitették és pontositottak a kordabbi ismereteinket (MoLNAR, 2014, 2015,
2018). Mivel a legfontosabb uj eredmények a monostor alapitasat megelozo idészakhoz kapcsolodnak, az
alabbiakban elsdsorban ezekrdl irok, majd réviden kitérek a monostor épitéstorténetére is.

2. kép. A monostortemplom romjai

3. kép. A templom szentélye elotti, eredeti helyén
megorzodott faragott oszloplabazat

' Rippl-Roénai Megyei Hatokorti Varosi Muzeum, Kaposvar. E-mail: molnaristvan74(@yahoo.com.
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AMONOSTOR ES REGESZETI KUTATASA

A monostor a Zselicség erdokkel fedett dombvidéke és a Kapos folyd volgyének taldlkozasanal, egy meredek
dombhat északi végén épiilt. A kdzelben fontos utak futottak, a folyon atkeld volt, az épiilettdl északra mar koran
telepiilések sorakoztak. Ugyanakkor az apatsag helyének kivalasztasdban nem a kedvezd foldrajzi kdrnyezetnek,
hanem egy itt all6 korabbi templomnak volt a legfontosabb szerepe. Az alapitolevél szovege késébbi okleve-
lekben fennmaradt, innen tudjuk, hogy a Gy¢r fia Ottho (Ottd) somogyi ispan 1061-ben Szent Jakab hegyén
alapitotta a monostorat, ahol kordbban mar létezett egy templom, amely ,, szerfolott régisége és elhanyagoltsiga
miatt mar pusztan allt” (Kumorovitz, 1964). A monostor nagy adomanyokat kapott; felszentelésérdél — amely
Salamon kirdly és Géza herceg jelenlétében valdsziniileg 1067-ben tortént — a Képes Kronika is megemléke-
zett; az ekkor Athaként emlitett alapité mar nador volt. Az apatsag a kozépkor folyaman a Dél-Dunantil egyik
legfontosabb bencés rendhdzanak bizonyult. Az alapit6 tigy rendelkezett, hogy halala utan a monostort a kiraly
gondjaira bizza, 4am az késébb mégis leszarmazottai, a Gydr nembeli Szerdahelyi csalad kegyurasaga ala keriilt.
Az apatsag 1392-ben bucsuengedélyt kapott, ami az akkori épitkezésekkel fiigghet 0ssze. Az 1508-as bencés
vizitaciobol tudjuk, hogy az apéattal egyiitt hat szerzetes €It az akkor még jo allapotban 1évé épiiletekben. A torok
veszEly miatt a szerzetesek elhagytak a kolostort, és helyiikre katondk érkeztek. Az épiiletegyiittes rovid ideig
végvarként miikodott, majd 1555-ben Kaposvar varaval egyiitt torok kézre kertilt. A felszabaditd haboruk utan
mar nem épiilt 0jja, maradvanyai a fold ala kertiltek (Hervay, 2001, 527; M. Arapi, 2016,178—180).

1960—-66 kozott Nagy Emese vezetésével folytak régészeti feltarasok a teriileten. A résztvevOknek hatal-
mas mennyiségli foldet kellett eltdvolitaniuk ahhoz, hogy a falak maradvanyait kiszabaditsak. Sajnos a
feltarasrol csak rovid beszamolok jelentek meg, amelyekben Nagy Emese megallapitotta, hogy a monos-
tortemplom jorészt az 1060-as évekbeli formdjaban maradt meg. A kolostornégyzet kiépitését a 14-15.
szazad forduldjara, mig a monostortemplomtdl északra talalhato centralis szerkezetli templom épitéséta 13.
szazad végére keltezte. Az alapitdlevélben emlitett korai templomrol annyit irt, hogy a nyomai még néhol
felfedezhetéek, de mar nem szerkeszthetd meg az alaprajza; az épitését pedig az egyik sirban talalt érme
alapjan Szent Istvan korara tette (NaGy, 1973; 1978; 1994).

Kozel fél évszazaddal késébb az allagmegovo munkalatok és a tervezett latogatokozpont épitése eldtt nyilt
lehetdség tijabb régészeti kutatasra. A Rippl-Ronai Mizeum munkatarsai altal végzett feltaras koltségét Kapos-
véar Megyei Jogli Varos Onkormanyzata bocsatotta rendelkezésiinkre. Elsé 1épésben az tijkori, jorészt az 1960-
as években visszatemetett foldet kellett eltavolitanunk, amely alatt valtozatos vastagsagban megmaradt régé-
szeti koru rétegeket, sirokat, objektumokat talaltunk. Az asatés legfontosabb célja az alapfalak dokumentalasa
¢és az egymast kovetd épitési periddusok elkiilonitése volt. 2014-ben ujra feltartuk a monostortemplomot, és
megallapitottuk, hogy a falai legalabb harom jol elkiilonithetd periddusban épiiltek (MoLNAR, 2014; 2015).
2016-ban a kolostor teriiletén nyitottunk szelvényeket, ekkor azonositottuk a gétikus kolostornégyzet kiépitését
megel6z6 id6szakhoz tartozo épiileteket, és egy korai erddités nyomat is megtalaltuk (MOLNAR, 2018).

A LELOHELY LEGKORABBI KORSZAKAI

A kozépkori épitkezések, temetkezések jorészt megsemmisitették a korabbi objektumokat, igy a dunantuli
mészbetétes keramia kultiraja és az urnamezos kultura idészakara féleg masodlagos helyzetii leletanyag
utal. Csupan az elébbi néhany godrének legaljat sikeriilt feltarnunk. Romai objektumot sem talaltunk, de
valahol a kozelben (akar a domb feltaratlan részén) egykor rémai épiilet allhatott, hiszen a késobbi épit-
kezésekhez részben romai téglat, kovet hasznaltak fel, ¢s masodlagos helyzetben nagyszamu romai pénzt,
tovabba viszonylag kevés keramiat is talaltunk. A kozelben mar a rdmai korban is futott a Kapos volgyébol
egy, a késObbi Somogyvar térsége fel¢ vezetd utvonal (Csizmapia & NEMETH, 2016, 136, 156).

AZ ALAPITOLEVELBEN EMLITETT KORABBI TEMPLOM

2014-ben a monostortemplomban megtalaltuk az alapitélevélben is emlitett, az apatsag alapitasakor mar a
tertileten all6 templom maradvanyait. Jol elkiilonitheto az alapozasa, amely két-harom sorban, habarcs nél-
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kil vagy kevés habarccsal egymasra tett, 20-60
cm-es megmunkalatlan kovekbdl és harom-négy
sorban rajuk falazott nagy méretii, 40—50 cm hosz-
szl, 8—10 cm vastag téglakbol késziilt (4. kép). (A
téglasorok az 1060-as években mar biztosan az
alapozasba keriiltek, korabban akar a fold felett
is lehettek.) Ilyen alapozasok figyelheték meg a
monostortemplom belsé falaindl, igy az oldal-
karzatok bels6 részén az északi és déli oldalon,
valamint a keleti fal hozzéajuk csatlakozo részén.
A monostortemplom szentélyének falai hasonld
modon, valamivel tobb habarccsal késziilt alapo-
zast romboltak. A korai templom nyugati fala a
monostortemplom belsejébe kertilt, igy a késobbi
sirokkal szétastak, de az északi és déli indulasat,
valamint egy rovid szakaszat sikeriilt megtalal-
nunk. A maradvanyokbol egy 7,5x12—-13 méter
nagysagu, egyhajos, egyenes szentélyzarodasu
templom rajzolodik ki, melynek falszakaszait a
monostortemplom épitésénél hasznaltdk fel. A
templombelsd északi oldalan ma is megfigyelhe-
toek a korai templom nagy méretii téglaval rakott
felmend falainak maradvanyai (5. kép).

Az els6 templom keltezésében segitenek
a mell¢ asott, majd az 1060-as években épiilt
monostortemplom alapfalai altal metszett sirok
(6. kép). A korai temetd jelentds részét megsem-
misitették a késobbi temetkezések, épitkezések,
rdaadasul a melléklet nélkiili sirok koziil csak a
11. szazadi falak altal romboltak azonositha-
toak biztonsaggal. Fontos hangsulyozni, hogy a
korai templom nem épiilt ra egy korabbi teme-
tore, hiszen annak alapfalai sehol nem metszenek
temetkezéseket, sekély alapozasuk pedig bizto-
san nem tiintette volna el ezek nyomat. Szintén
nincs nyoma korabbi siroknak a monostortemp-
lom temetkezésre nem hasznalt részein — a korus-
rekesztd, a diadaliv, a szentélyrekeszt6 alatt sem.

Az Isotoptech Zrt. — MTA Atomki Laborato-
riuma harom, falak altal rombolt sirbol szarmazo
csonton végzett szénizotdpos kormeghatarozast
2016-ban (DeA-8902, DeA-8903, DeA-10069).
A kapott eredmények alapjan a sirok 95%-0s
(2 o) valoszinliséggel a kovetkezd értékek kozé
esnek: 32. sir: 775-886, 55. sir: 680-859, 111.
sir: 721-883. Az eredmények szerint a temetke-
zések mindenképpen honfoglalas eldttiek, a 8-9.
szazadon beliil keltezhetdek, igy a templomnak is
allnia kellett mar ekkor.
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5. kép. A miiemléki felujitas soran késziilt képen jol
elkiilonithetéek a korai templom felhasznalt falszakaszai

6. kép. A monostortemplom alapfalai
dltal metszett korai sir
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A KORAI ERODITES

Feltartuk egy, a monostornal korabbi erddités
maradvanyait is. Ezt sajnos az apatsag épiiletei, sir-
jai, illetve az 1960-as évek feltardsai, helyreallitasai
jorészt romboltak, igy csak egymastol elkiiloniilt
kisebb-nagyobb szakaszait bonthattuk ki. Ezekbdl
kell az erddités formajat — a lehetéségekhez képest
— rekonstrudlnunk. Mivel 2014-ben csupén kis sza-
kaszaba astunk bele, igy a szerkezetét 2016-ban
sikeriilt tisztaznunk.

A meredek domb északi végét — ahol kés6bb az
apatsag is épilt — egy mély, arokszeri mélyedés
valasztja el a domb tobbi részétdl. Régészeti kutatas
sajnos nem folyt itt, igy nem tudjuk, hogy termé-
szetes vagy mesterséges képzddmény-e, illetve ez
utobbi esetben milyen kort. A ferde domboldalba
legalabb két sorban 1,5-2 méter mély, vizszintes
alji, nagyjabol fiiggdleges falu padkakat astak,
amelyre faszerkezetet épitettek (7—10. kép). A nagy-
jabol egyenes szakaszokbdl all6 sanc korbefoghatta ; ,
az arok altal levalasztott északi teriiletet. A felso, 7. kép. A korai sanc épitésekor a dombba dsott padkdk
2-2,5 méter széles padkakbol allo szint koveti a maradvanyai
domb vonalat, igy délre haladva a szakaszai egyre
mélyebben talalhatok. Az alsobb szint 3,54 méter
széles padkakbol all6 szakaszai viszont tobbé-
kevésbé egyforma tengerszint feletti magassagon
sorakoztak. {gy a két szint kozott délen csak 1,8-2,3
méter a szintkiilonbség — 1épcsdzetesen helyezked-
nek el egymas mogott. A szelvényiink déli végében
a fels6 padka le is zarodik, hiszen innen a domb
lejtdjén mar csak az alsonak van helye. Eszakra, a |
domb magasabb része felé haladva egyre n6 a pad- ]
kak kozotti szintkiilonbség, melyek el is tdvolodnak \ E“-. l

eeeeeee

8. kép. A faszerkezet leégésének nyoma az also padkan 9. kép. Az erddites feltételezheto helye a keleti oldalon



MAGYAR REGESZET ONLINE MAGAZIN ¢ 2020 Osz

17

Molnar Istvan « Honfoglalds elotti templom és erdditées nyomai egy bencés monostorban

5m
— —

11. kép. A sanc faszerkezetének égett maradvanyai

egymastol. A keleti szarny koézépso teriiletein, a
kozel 3 méter szintkiilonbségti padkak kozott 1-1,5
méter hosszan megtalaltuk a ferde domboldalt. A
templom el6tti teriileten a magassagi kiilonbség mar
kozel 4 méter lehetett, ahol akér egy kozbiilsd szin-
tet is kialakithattak, &m sajnos a késébbi épitkezé-
sek megsemmisitették a kérdéses teriiletet.

A faszerkezetbdl kevés elszenesedett gerenda
maradt (/1. kép). A rekonstrualasaban segit, hogy
a gerendak tobb helyen benyomoddtak a padkak
10sz0s aljaba, oldalaba: igy a fekvd helyzetiiekre
hosszu, ivelt alju kis arkok, az allokra pedig sekély,
kor alaka mélyedések vagy a padkak oldalédn 1évo
ivelt nyomok utalnak. Az épitett kazettak nagyjabol
1,8-2 méter szélesek és kb. 3,5-4 méter hossziiak
lehettek. A felsé szinten csak egy sor volt beldliik,
az alson akar két kazetta is elférhetett, de az alta-
lunk kutatott teriileten csak a falnal allonak talaltuk
meg az egyértelmii nyomat. A faszerkezetet tobb
helyen a padkék aljaba és oldaldba is bekotottek:
az elébbirdl 2540 cm atmérdji colophelyek, az
utdbbirdl 3040 cm-re a falba vajt vizszintes colop-
nyomok tantuskodnak (/2. kép). Ezenkiviil vizszin-
tesen egymason fekvo gerendakbol allo sorokat is
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vertek legalabb 80—100 cm mélyen a domboldalba.
A gerendasorok nyomat kétszer is parosaval talaltuk
meg, a padkdk aljatol valamivel feljebb indultak.
Ezeken a helyeken az egymast kdvetd, egy szinten
1év6 padkaszakaszok kozott ivelt kiugrasokat hagy-
tak a loszfalban, eléttiik kapcsolodhattak Gssze az
egyes kazettak, és ide kototték be a colopsorokkal
a szerkezetet (/3. kép). Ezek segitségével tudtak az
egyenes padkaszakaszok kissé szogben taldlkozni.
A felsé szint felett colophelyekbdl all6 sor nyomait
talaltuk meg a domboldalon, egy helyen ilyet figyel-
tiink meg a két padka kozott is. A padkakra épitett
szerkezet bels6 colopsora lehetett bekotve ezeknél a
domboldalra.

Magyarorszagon az erdditéshez leginkabb hason-
16t Hontrol ismeriink, ahol szintén a ferde dombon
kialakitott egyenes padkdra épitették a keskeny,
a domboldalba vizszintes gerenddkkal bekotott,
kazettas szerkezetii sancokat (Morpovin, 2013).
Hasonloak még Kijev korai, 9-10. sz4zadi sancai,
ahol a lépcsdzetesen kialakitott padkdkra épitett
racsos faszerkezet a ferde domboldalhoz tdmaszko-
dott, oda gerendasorokkal kototték be (MiHAILOV,
2010).

A hasonl¢6 erdditések viszonylagos ritkasagat az
is magyarazhatja, hogy az igy késziilt sancoknak a
pusztulas és a padkak feltoltédése utan alig marad
nyoma. Szentjakabon sem volt a régészeti feltara-
sokig semmilyen lathatd jele, és feltehetéen még
szamos hasonld moddon készitett erddités rejtézhet
meredek domboldalakon. A dombtetd alatt indulo,
nyilvan tobb méter magas sanc a meredek domb-
oldallal egytitt igen hatékony védelmet jelenthetett.

Az erddités keltezése nem egyszerii. Leégésekor
a faszerkezetet kitolté fold jorészt leborult a domb-
oldalon, majd a padkék ,,arokszertien” toltédtek fel,
tehat a megtalalt rétegek késdbbiek a sanc pusztu-
lasanal (/4. kép). A néhol 3—4 méter, méshol csak
30 cm vastagon megmaradt ferde, kifelé lejto réteg-
sor also részén a pusztuldshoz kapcsolodo, felette
pedig az ez utani feltdltddési rétegek, majd a bedsott
Arpéad-kori és késé kozépkori objektumok taldlha-
toak. A keramiaanyag vizsgalata alapjan a legalso
rétegekben dontden (8—) 9. szdzadi keramiat tala-
lunk, a késdbb ratoltddott rétegekben egyre nagyobb

aranyban van jelen a kora Arpéd-kori 10=11. sza- 13. kép. A faszerkezet domboldalba valo bekétését szolgalo,
zadi keramia (15. kép).? ’ parosaval allo vizszintes gerendasorok nyomai

2 A keramiaanyagot feldolgoz6 Merva Szabina szdbeli kozlése, segitségét ezaton is kdszonom.
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14. kép. A sanc pusztuldasa utani feltoltédott padka rétegei, 15. kép. Az erddités padkajanak also feltoltédesi rétegeiben
bal oldalon a faszerkezet vizszintes gerenddajanak lenyomata talalt keramiatéredékek

Az egyik égett gerendabol (/1. kép) szarmazd mintan az Isotoptech Zrt. — MTA Atomki Laboratoriuma
szénizotdpos kormeghatarozast végzett (DeA 9495). A vizsgalat 95%-os valdszintiséggel 694-861 kozé
datalta a mintat, ami alapjan a szerkezet — illetve annak vizsgalt része — nem lehet a 8. szazadnal korabbi.
A sanc pusztulasanak idejét segitenek meghatarozni az akkor megégd novények. Egy nagyobb adag fel-
dolgozott kolest és egy korte maradvanyait (magokat, a maghaz és a gyiimdlcshus szenesedett maradékat)
talaltuk meg a pusztulasi rétegben.’ A szénizotépos mérést az Isotoptech Zrt. —- MTA Atomki Laboratoriuma
végezte (DeA 10089, 10091). A mintak kora 95%-o0s valdsziniiséggel 776964, illetve 776-967 kozé esik.
A kormeghatarozas alapjan a sanc a 10. szazad utolsé harmada el6tt mar biztosan elpusztult.

A sanc pusztuldsa utan a részben feltoltodott padkak oldalaba kemencéket astak, amelyeket késébb, a
tovabbi feltoltddés soran betemetett az id6. Két ilyen kemence platnijan Pethe Mihaly archeomagneses
kormeghatarozast végzett: a kemencék utols6 hasznalata 89717 és 899+17 évben hatarozhatéo meg, ami a
honfoglalas koriili évtizedekre sziikitené a pusztulas legkés6bbi idejét.

Ha a természettudomanyos vizsgalatok eredményét elfogadjuk, akkor a 8-9. szazadra kell tenniink az
erédités korat, de nem tudjuk, hogy ezen beliil mikor és milyen hosszu ideig miikodatt.

A KORAI EMLEKEK LEHETSEGES ERTELMEZESE

Az eddigi adatok alapjan ugy tlinik, hogy a honfoglalas elldttre, valahova a 8-9. szazadon beliilre keltez-
het6 a templom és az erddités is. Feltételezhetjiik, hogy legalabb részben egykoraak, bar elképzelhetd, hogy
nem egyszerre épiiltek. Ugy vélem, a '“C vizsgalatok bizonytalansagait ismerve (Baikar & Korozsi, 2017,
114-115) ezt az egyeldre elég tag hatdrok kozott mozgd datalast kell elfogadnunk. A sirokra vonatkozo
lehetséges legkésdbbi idopontok is mind 100150 évvel korabbiak Szent Istvan koranal, amikorra a temp-

* A ndvényi maradvanyokat Gyulai Ferenc hatarozta meg, segitségét ezuton is kész6nom.
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17. kép. A padka pusztulas utani feltoltédésében talalt
aranygyuri

lom épitését hajdan valdszinisitették. Az erddités-
nél kapott értékek is mind fiatalabbak a 10. szdzad
utolsé harmadénal.

Akomoly munkaval megépitett sinc €s a templom
épitdanyaga is jelentds helyre utal, ezt tdmasztjak
ala a padkak feltoltédésében eldkeriilt aranytargyak
is (egy kis aranykarika €és egy arany ékszerdarab)

16. kép. A padka pusztulas utani feltoltédésében taldalt (16-17. kép). A dombon egyéb épiiletek is allhattak,
aranyékszer-toredék amelyek nyomai az apatsag épitkezései és a sirok

asasa soran megsemmisiilhettek, de a domb még fel

nem tart részén is lehettek. (A déli kolostorszarnyba késdbb beépitett épiilet esetében akar felmeriilhetne a
korai eredet, 4m itt is valosziniibbnek tiinik egy Arpad-kori keltezés.)

Kapos volgyében a 8. szazadtol jelentds népességkoncentracio figyelhetd meg (KoLtd & VarGa, 2019,

181-189). A leldhely kdzvetlen kdrnyékén, a dombrdl is jol 1athatd helyeken harom korabeli temet6t isme-

riink. A monostortol 2-2,2 km-re keletre, Kaposvar—40-es 6rhaz lel6helyen Eugénia Szimonova, majd Bar-

18. kép. 1: Kaposvar—Kaposszentjakab Bencés Apatsag, 2. Kaposvar—61. ut, 3. Kaposvar—40-es 6rhaz, 4. Kaposvar—
Fészerlakpuszta, 5. Kaposvar—Fészerlak 19. [h
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dos Edith, mig északkeletre hasonl6 tavolsagra, Kaposvar—Fészerlakpuszta leldhelyen Eugénia Szimonova
vezetésével tartak fel egy-egy temetdrészletet. Feltaroik véleménye alapjan a temetdk a 8. szdzadban kezd-
tek el mikddni, mely a 9. szdzadban tovabb folytatodott (Szimonova, 1997; BArpos, 1978a; 1985, 11).
A fészerlakpusztai temet6hoz kozel egy hatalmas méretli késé avar kohaszati telep (Kaposvar-Fészerlak
19. 1h.) is ismert, amely a 7. szdzad utolsé harmadatol indulhatott, és feltehetden a 9. szdzadban is miiko-
dott (GALLINA, 2002). A monostortdl nagyjabol egy kilométerre északra, északnyugatra fekvé Kaposvar—
61-es ut leldhelyen Bardos Edith tart fel egy temet6t, amelyet a 9. szazad elejétdl keltezett (BArRDOs, 1985)
(18. kép). A dombon talan a temetékben nyugvo népesség vezetdje alakithatta ki a kozpontjat. Pontosabban
egyeldre nem hatarozhaté meg, hogy mikor koltdztek a dombra, azt mikor erdditették, és mikor épitették
a templomot. A természettudomanyos vizsgalatok eredményei megengednének akéar egy avar birodalom
végso iddszakatol valo datalast is, de — kiillondsen a templom esetében — valosziniibbnek tiinik egy 9. sza-
zadi keltezés. Leginkabb egy Karoling-kori udvarhazra gondolhatunk, amelynek a pusztulasat feltehetéen
a honfoglaldshoz vagy az azt megel6z6 haborus idészakhoz kothetjiik.

A MONOSTOR ALAPITASA ES ELSO EVSZAZADAINAK EPITKEZESEI

A sanc pusztuldsa utan asott kemencék a telepiilés részleges tovabbélésére utalnak. A monostor alapitole-
velébdl tudjuk, hogy a 11. szdzad kdzepén is laktak a dombon. Feltehetden nem is koébor, ,,jogeim nélkiili”
népesség ¢€lt itt, hiszen az alapitotol kapott foldre koltdztették dket. A dombot Szent Jakab hegyének nevez-
ték, a templom véddszentje is ismert volt még, a monostor ezt vette at. A helyben lakok emlékezhettek
ra, foldrajzi névként is megdrzddhetett, de valamilyen egyhazi kdzpontban szintén szamontarthattak. Az
Otletet, hogy a régi templom helyén monostort alapitson, Atha ,, lelki atyaktol, bolcsektol” (nyilvan muvelt
egyhaziaktol) kapta. A dontésben természetesen gyakorlati okok is vezethették, a korai bencés monostorok
helyének kijelolésében nagy szerepe volt a korabeli uthal6zatnak (F. RomHANYI1, 2015, 13—14). A monostor
sziikebb kornyéke is biztosan lakott volt az alapitaskor, a monostorral szemben — az emlitett 9. szazadi
temet6tol 50 méterre — 1évo, a torok korig mikodo ,,templom koriili” temetdben mar Szent Istvan pénzeivel
temetkeztek (BArRDOs, 1978b; BArRDOs, 1987). A templomot az alapitélevélben mar emlitett Keszi (késobb
Apati) falu templomanak tartjak (TiMAR, 2016, 233-234, 254).

Zalavar-Recéskutrol (Morbpovin, 2011) és Pécsrdl (TotH, 2017; BuzAs—ToTH, 2019) ismeriink példat a
9. szazadi templomok 11. szédzadi (Gjra)hasznalatara, de az els6 bencés apatsagok, a korai egyhazi és vilagi
kozpontok koziil mar tobbnél tartak fel 9. szazadi emlékeket (Szoke, 2020, 303—407; Buzas et al., 2017,
TotH, 2017; Buzas, 2017).

Az 1067-ben felszentelt épiilethez felhasznaltak a régi templom €szaki és déli oldalfalait. A hozzaépitett
falak 1-1,4 méter mély alapozasa jol elkiilonithetd, habarccsal ledntott ko- €s tégladarabokbdl all, amelyen
feliil 3 sor fekvo vagy egy sor ferdén allo téglasor van. A kiilso falain lizénakkal tagolt, félkorives apszist,
18,5x12,5 méter nagysagu épiiletet emeltek, amelynek nyugaton €s délen is volt bejarata. A belsejében
¢szakon ¢és délen karzatos mellékterek épiiltek, a nyugati karzat f616tt torony vagy toronypar allhatott. Az
épiilet kozepén négy mély, kvaderkdvekkel késziilt alapozason all6 oszlop tartott egy boltozott tér feletti
tornyot. A szentély elotti palmettas oszloplabazatok diadalivhez, a két nyugati nagy pillér kozotti sekély
alapozas korusrekesztohoz tartozhatott (MoLNAR, 2015, 189—191). Az épiilet legjobb parhuzamait Buzas
Gergely Dalmacia korabeli épitészetében taldlta meg, mig a hazai emlékanyagbodl Szekszard és Feldebrd
kozel egykori bencés monostorainak templomaival valo hasonlosagat emelte ki (BuzAs, 2018).

A monostor ¢€letének korai szakaszaban még a templomtdl délre lejté dombtetdvel €s keleten is meredek
domboldallal szamolhatunk. Az egykori sanc padkai feltoltodtek, de a mai parkolo6 teriiletén 1évo mélyedés
(arok) a mainal nagyobb lehetett.

A gotikus kolostornégyzet kiépitése elotti épiiletekrdl korabban joforman semmit nem tudtunk, 2016-
ban tobb ilyet azonositottunk (MoLNAR, 2018, 145-151) (19-20. kép). A késébbi nyugati kolostorszarny
északi részén maér az Arpad-korban allt egy kéthelyiséges épiilet. A templom déli falahoz épitették, ala-
pozasa nagyjabol 1 méter vastagon ledongolt rétegekbdl €s felettiik 3 sor, sarga agyagos-10szds rétegbe
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20. kép. A monostortemplom kiilonbozo korszakhoz tartozo
falai. Bal oldalon a monostortemplom pilléralapozasa,
ettol jobbra a korai templom maradvanyai, majd a gotikus
atépitéskor hozzaépitett falszakasz. A jobb szélen a
monostortemplom fala és az altala rombolt korai sir.

¥ tett téglabol all. Ennek viszonylag jol rekonstrual-

o hat6 a 12x5,5-6 méteres belterli északi helyisége.

. A déli helyiség pontos méretét a falak erés pusztu-

A lasa miatt nem tudjuk megadni, nagyjabol 6x4-5

méteres lehetett. Az északi részén 1962-ben egy

tiizeldberendezést tartak fel, amit egy padlo alatti

19. kép. A monostor épitési periddusai. Zold: 9. sz (?), piros: téglabordas hypocaustumként azonosithatunk. A

11-13. szazad, lila: 13—-14. sz/c'i?a,d, kék: a 14-15. szdazad déli szarnyban egy legalabb kéthelyiséges, 6,5%9,5

fordulojatol . . R . .

méter nagysadgu korabbi téglaépiilet maradvanyait

talaltuk meg, melynek alapozéasa téglasorokbol

és kozéjliik dongolt sarga 10sz0s-agyagos rétegekbdl allt. Az épiilet padloszintje a késObbi kolostorénal
mélyebben volt, még a domb természetes lejtéséhez igazodott.

Mivel az amligy is meredek domboldal j6 részét a korabbi sancok padkainak laza feltoltése foglalta el, az
évszazadok soran tobb alkalommal megcsuszott a domb foldje, aminek szamos jelét megtalaltuk a feltarasok
soran. A teriilet instabilitasa lehetett az oka annak, hogy a templomtol keletre, a domboldalba egy tdmfalat épi-
tettek, amit késObb tampillérekkel is megerdsitettek. Az igy is kiborulo falat visszabontottak. Részben ennek
maradvanyaira, tampilléreire alapozva egy félig domboldalba épitett kapolnat emeltek. A viszonylag magas
falakkal megmaradt, egykor boltozott téglaépiilet egy kozel 5x5 méteres belter(i hajobol és egy 3,3%3,3 méteres
belterti, egyenes zarodast szentélybdl allt. A szélesebb déli falaban futott egy részben megmaradt 1épcsd, ami
a hajo keleti végén, a szentély el6tti bejarattol indult. Sajnos az épiilet nagyfoku pusztuldsa miatt nem tudjuk,
volt-e emeleti helyisége, amely nagyjabdl a monostor tobbi épiiletével lehetett volna egy szinten. A kdpolnatol
délre, a késobb kiépiild keleti kolostorszarny helyén, a meredek domboldalon ekkor még nem alltak épiiletek.

A kolostorudvaron és a kerengdfolyosokban nem talaltuk korabbi falak nyomait. Ugy tiinik, a késo
Arpad-kori kolostor épiiletei mar egy kissé szabalytalan, trapéz alakii udvar koré szervezédtek. Az épiiletek
nem egyszerre épiiltek, pontos funkcidjuk sem hatarozhatdé meg teljesen. Feltehetden a déli kéthelyiséges
épiilet lehetett a korai kolostorépiilet; a nyugati kéthelyiséges épiilet refektorium, calefactérium, konyha
szaméra késziilhetett az Arpad-korban; mig a keleti szarnyban 1év6 képolna a 13—14. szazadban épiilhetett.

A monostortemplomtol kb. 20 méterre északra 1év0 nyolcszogletes alaprajzi, a nyolcszog 6t oldalaval
zar6do szentélyll templom feltehetOen a 13. szdzad végére, a 14. szdzad elejére keltezhetd. Ebben az iddszak-
ban kezdhették meg egy végiil el nem késziild, hasonld poligonalis szentély épitését a monostortemplomhoz is.
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A MONOSTOR KESOI EPULETEI

A monostor a késé kdzépkorban jelentds atalakuldson esett at, amelyre egy tlizvészt kdvetden keriilhetett
sor. Ekkor épiilt ki a kereng6folyosos kolostornégyzet, valamint a templomot is atépitették. A feltdrason
egy, az Arpad-kori godroket is feliilrétegzd, faszenes réteget talaltunk, amely felett a domb egyenesre ala-
kitasahoz kapcsolodo, 14. szdzadi keramiat tartalmazo sarga, 16sz0s réteg fekiidt, amit metszettek az 01 épii-
letek. A rétegtani megfigyelések jol alatdmasztjak az atépités korabbi, féleg a kéanyagon alapuld, 14-15.
szazad fordulojara valé datalast (NaGy, 1973, 338).

A templomban legkés6bb ekkorra elbontottak a kozépso pilléreket és a hozzéajuk kapcsolhatd tornyot. A
hosszhézban bordés keresztboltozat épiilt, ehhez az oldalkarzatok bels¢ falait nyugatra meghosszabbitot-
tak. A hajo padlojanak szintjét lesiillyesztették, a szentélyét megemelték, egy szentélylépcsot alakitottak ki
(MOLNAR, 2015, 191-192).

Szamos jelét talaltuk annak, hogy a kolostornégyzet tobb 1épcsében épiilt ki. Eldszor az udvar koriili
épiiletek és a kerengd északi, a templomnak tdmaszkodd szarnya késziilt el, majd a kovetkezd fazisban
épiilt ki a kerengd tobbi szarnya, ¢s épitették at a déli kolostorszarny keleti részét. A korabbi épiileteket nyu-
gaton, délen és északkeleten befoglaltdk a kolostor-
négyzetbe. A kapolnatol délre, a keleti szarny also
szintjén, a domb aljaban nem volt helyiség, csak a
viszonylag szabalyos kolostornégyzet kiépitéséhez
toltottek fel a dombot.

A kolostor helyiségeinek azonositdsa nehézsé-
gekbe iitkozik: valoszinii, hogy a nyugati szdrnyban
maradt a konyha ¢és a refektorium, ahol valamikor
egy cserépkalyhéval valtottadk fel a hypocaustumot.
A keleti szarny északi részén, talan a kapolna felett
lehetett a kaptalanterem, ettdl délre vagy a déli
szarnyban a szerzetesek halohelye. A templom szen-
télyétdl északra sekrestyét alakitottak ki. Az északi
oldal keleti részén volt a kolostor bejarata, mig a
templomtol keletre, a kolostornégyzeten kiviil allo
helyiség feltehetden apati haz, vendéghaz lehetett.

A kolostor késéi idoszakdhoz, végvarként valo
miikddéséhez kapcsolhato jelenségeket is megfi-
gyelhettiink, a kerengdfolyosdra kemencét épitettek,
a domb aljdban 1év6 kapolnat feltoltottek. A kolos-
torudvaron valodsziniileg ekkor késziilt egy nagy
méretli objektum — kut vagy ciszterna —, amelynek a
kiasasakor szamos sirt leromboltak (MOLNAR, 2018,  21. kép. 4 60-as években megforgatott foldben, fémkeresével
151-155). talalt aranytargy
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