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A Magyar Régészet szerkesztosége 2014. évi elsé szama alkalmaval uj rovatot inditott, melynek célja,
hogy megszolaltassa a régészet és orokségvédelem teriiletének szakeértdit és dontéshozoit a szakma aktualis
kerdeései és problémai kapcsan. Az online ujsagunkban megjelend interjuk nem tiikrézik a szerkesztoség
dllaspontjat — sokkal inkabb olyan fiiggetlen platformot szeretnénk nyitni, amelyen kiilonbozo, esetenként
eltéro veleményeket is megjelentetiink. Véleményiink szerint sziikség van egy ilyen jellegii vitdara, és azt a
magyar régeszetnek sajat szakmai forumain beliil kell lefolytatnia, ha azt akarjuk, hogy a kiilonbozo érvek
ne a politikusok, a beruhdzok vagy a média altal torzitott formaban jussanak el a régész kollégakhoz és
a régészeti tevékenységet feliigyelo felsobb vezetéshez. A riportalanyok természetesen sajat véleményiiket
kepviselik, és reméljiik, hogy ezzel olyan vita indulhat el, amely hozzajarul szakmank megujulasahoz.

INTERJU CSORNAY BOLDIZSARRAL
A NEMZETI OROKSEGVEDELMI KOZPONT
HELYZETEROL ES FELADATAIROL

Elsé interjunkat Csornay Boldizsarral, a Magyar Nemzeti Muzeum
(MNM) — Nemzeti Orokségvédelmi Kozpont (tovabbiakban: NOK)
vezetojével, a MNM igazgatohelyettesével készitettiik.

Elséként az On dltal vezetett NOK stdtuszarol és konkrét
feladatairdl szeretnénk kérdezni — mi tehdt az, ami a jelenlegi
helyzetben a NOK hatdskorébe tartozik?

A NOK a Magyar Nemzeti Muzeum filidléja ugyan, de bizonyos
teriileteken szinte teljes Onallésaggal végzi feladatait. Kozponti
koltségvetési intézmény, amely az 6rokségvédelemmel kapcsolatosan
lat el kozfeladatokat, f6 tevékenységi kore a nagy beruhdzasok
szdmara elokésziteni a fejlesztendd teriileteket Orokségvédelmi
szempontbdl, valamint a mitemléki ingatlanberuhdzok szamara,
illetve azok helyett Osszedllitani az engedélyekhez sziikséges
orokségvédelmi dokumentaciokat. Koltséges kutatomunkardl van CsorNAY BOLDIZSAR
sz0, amely régészek, épitészek, miivészettorténészek és restauratorok | A Magyar Nemzeti Mizeum

;s Lo . ” s . Orokségvédelmi foigazgatd-helyettese
bevondasaval alapozza meg az épiiletkutatast, a miiemléki tervezést, a
restauralést €s az allagmegovast.

A régészeti orokségvédelem teriiletén az intézmény egyik legfontosabb teenddje az eldzetes régészeti
dokumentécié Osszeallitasa (ERD), amely torvényileg szabalyozott mddon kotelezd, és amelyet csak
a NOK mint fiiggetlen szervezet készithet el a tarsintézmények bevonasaval. Az ERD 6rokségvédelmi
kockézatelemzés — korabbi nevén 6rokségvédelmi hatastanulmany —, amely a nagyberuhazasok megkezdése
eldtt valodi régészeti koltségkalkulaciot tartalmaz: az intézmény olyan projekttervet készit, amely leirja a
régészeti szakmai szempontokat, a kutatbmunka modszerét, tervezett idejét €s koltségeit. Ezeket minden
esetben az adott lel8hely kora, jellege, kiterjedtsége és intenzitasa alapjan lehet meghatarozni. A NOK ezen
tulmenden ellatja szlikség szerint a beruhdzasokat megeldzo régészeti €s orokségvédelmi kutatdsok kdzponti
koordinacigjat is. Ennek kapcsan gondoskodik a tobb megyét érintd megeldzé feltarasok elvégzeésérdl, de
ugyaniugy a NOK-nek kell eljarni akkor is, ha egy megyei hatokor{i varosi mazeum valamilyen okbol,
példaul kapacitashiany miatt nem tudja a feladatait maradéktalanul ellatni, vagy ha nem szerzddik le a
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megelézd régészeti feltarasokra. Ilyen esetekben eddig automatikusan a NOK-nek kellett leszerzddnie
¢s elvégeznie a kutatdssal és feltarassal kapcsolatos feladatokat. A legutobbi rendeletmddositas utan ez
némiképp modosult, igy amennyiben a NOK is kapacitasgondokkal kiizd, az illetékes megyei hatokorii
varosi miizeum bevonhat mas asatasi jogosultsaggal rendelkezd szerveket is.

VégiilaNOK feladatai kozé tartozik, hogy kozremiikddjon a feltarasokra vonatkozo, orszagosan érvényes
szempontrendszer 0sszedllitdsdban is. E szempontrendszer azokat a szakmai elvarasokat is tartalmazza,
amelyeket a feltard intézményeknek kdvetniiik kell a feladatvégzésiik soran. A kozzétett szakmai standardok
célja a kovethetd és jol kalkulalhato munkavégzés, ismertetik a feltarasok munkanemeit és iranyadoé arait
is. Az Gitmutat6 informaciok a Belligyminisztérium és a Magyar Nemzeti Muzeum honlapjan barki szamara
elérhetdek.

Sokszor felmeriil a kérdés, hogy miért kell a nagyberuhdzdsokhoz kotodo régészeti feladatok

elldtdsat és koordindldsdt egy kizponti intézménynek, a NOK-nek végeznie?

A 16 ok, hogy a vidéki mizeumoknak a legtobb esetben erre egyszeriien nincsen kapacitasa, hidnyzik a
megfeleld financialis hattér és az erre a célra mozgdsithaté munkaerd. Sok miizeum a fennmaradasaért kiizd,
rengeteg a leépités, gyakran a napi megélhetésre is alig jut pénz. Komolyabb forrdsok csak Magyarorszag
gazdasagi szempontbol jobb helyzetben 1évd régidiban allnak rendelkezésre. A tobbi teriilet gyakran
képtelen ellatni a régészeti 6rokséggel egyiitt jard feladatokat, ezért van sziikség a NOK munkéjara.

A NOK-ét ugyanakkor gyakran nemcsak a pénzhidany, hanem jogi problémdakbél fakado
nehézségek is terhelik.

Ez sajnos helytallo, ugyanis mar maga a régészeti munkak finanszirozdsanak maédja sincsen részletesen €s
eléggé arnyaltan kidolgozva a teriiletért illetékes minisztériumi szervek altal. A szakma egésze gy érzi,
mivel a gyakorlat azt mutatja, hogy tilsdgosan behatarolt, hogy mennyi id6 és pénz fordithato a feltarasokra:
csupan két honap és a beruhazas 1%-a, de maximum 200 milli6 forint 4ll rendelkezésre a nagyberuhazasok
esetén, holott eléfordul, hogy mar maganak az ERD-nek az elkészitése is tobbe keriil ennél. Amennyiben
tobb pénzt kell az egyes feladatokra forditani, ugy minden egyes esetben a kormany el¢ kell vinni a kérdést,
ami konnyen belathatd, hogy nehézkessé teszi az ligymenetet.

A jogi problémakon kiviil sajnalatos mdédon szembe kell nézniink a régészet ¢€s altalaban az 6rokség-
védelem negativ megitélésével mind a helyi adminisztracié, mind a befektetdk, illetve a kormanyzat
részérdl. Tudvalevo, hogy az utdbbi idében altalanosan elterjedtté valt az a nézet, hogy a régészeti feltarasok
¢s az orokségvédelemi tevékenység nagyon koltséges, sot ellehetetleniti a beruhazasokat. A néhany negativ
esetnek betudhatoan az emberek sajnos hajlamosak az egész szakmat ezek alapjan megitélni. Ugy vélem, a
NOK-nek nagy szerepe van abban, hogy méra némileg enyhiilt, de legalabb is remélhetéleg pozitiv iranyba
valtozik a szakma megitélése.

Eddig nem tartozott a kormanyzati prioritdsok k6z¢ a kultara és tudomany kiemelt tdimogatasa. A vesztes
sok esetben foleg a bolcsészettudomanyok kore. Pedig az orokségvédelem finanszirozasi nehézségekkel
kiizd, nem tudja 6nerdbdl allni a laborok, a raktarozas, a restauralés, a tudomanyos feldolgozas és a publikalas
koltségeit. Ugyanakkor a ma Magyarorszagon dolgozo 350—400 aktiv régész nem egyenletesen képzett
¢és gyakorlott, illetve nem férnek hozza mindannyian a megfelelé6 munkaeszk6zokhoz sem, tobbek kozott
allandé gondot okoz a terepi gépjarmiivek lizemanyag ellatasa. A megyei mizeumokban példaul nincsenek
korszertien felszerelt, természettudomanyos vizsgalatok végzésére alkalmas laborok, ezek tobbnyire csak az
egyetemeken, az Akadémian és a NOK-ben miikddnek, ezért — kevés kivételtdl eltekintve — csak az emlitett
intézmények tudnak korszerti kornyezetrekonstrukcids, antropoldgiai, archacozoologiai, anyagvizsgalati
stb. kutatasokat és elemzéseket elvégezni. Sok vidéki muzeum esetében még a restauraldsok terén is
évtizedes lemaradasok vannak, nem is beszélve arrol, hogy nincs hova elhelyezniiik a leletanyagokat — a
hosszutava raktarozasi problémak a legsiirgésebb megoldando6 feladatok kozé tartoznak. Mégis meg kell
jegyezniink, hogy a gazdasagi valsag ellenére mind vilagszerte, mind nalunk is folynak olyan technikai
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fejlesztések, amelyek lehetdvé teszik a kiilonféle modern természettudoméanyos modszerek alkalmazasat.
Ezek koziil is kiemelkednek azok az tgynevezett roncsolasmentes modszerek — l1égifotd, 3D szkennelés,
geofizika, terepbejaras —, amelyek segitségével nagy feliileten lehet a régészeti eldrejelzések pontossagat
ndvelni, egyben a beruhazasok terheit csokkenteni.

A szakma nehézségeihez hozzatartoznak az orokségvédelem intézményi problémadi is
— mit gondol minderrol?

A Kulturalis Orokségvédelmi Hivatal megsziintetésével intézményileg széttagolodott az Srokségvédelem,
aminek negativ kovetkezményei is vannak, legalabbis annyiban, hogy két minisztérium kozott oszlik
meg a feleldsség. Az Orokségvédelemmel kapcsolatos feladatok a NOK, a Forster Gyula Nemzeti
Orokséggazdalkodasi és Szolgaltatasi Kdzpont és a Lechner Lajos Tudaskozpont kozott oszlanak meg.
Szerencsére az utodintézmények kotelékeibe keriilt kollégdk kozotti évtizedes egylittmiikodés segit
feliilkerekedni a kezdeti nehézségeken.

A NOK-6t amiigy pénziigyi gondok is nyomasztjk, évek ota dllami tdmogatas nélkiil végzi a dolgat.
Felelds kormanyzati korok igérete szerint majusra rendezni fogjak az intézmény koltségvetési gondjait.
Mindenképp szeretnénk elkeriilni az ujabb létszamleépitést, minthogy kozel 300 projektiink fut egymassal
parhuzamosan. Ekkora adminisztracios €s szakmai feladatmennyiséget nem lehet a jelenleginél alacsonyabb
munkatarsi szammal ellatni.

Megint eljutottunk tehat a finanszirozasi problémakhoz — hogyan oldjak ezt meg
a nyugat-europai orszdagokban és milyen mintakat kovethetne Magyarorszag?

Franciaorszagban példaul az INRAP (Institut national de recherches archéologiques préventives) elkésziti
az ERD-ket és ezek keretében elvégzi a probafeltardsokat is, s mindezt a beruhdzo éltal befizetett adobol!
Minden beruhdz6 ui. négyzetméterenként 53 eurdcent adot fizet orszdgosan, mely fedezi az INRAP ERD-
vel kapcsolatos koltségeit, majd kiilon megfizeti a megeldzo régészeti feltarasok teljes koltségét is. Itthon
is késziilt egy ehhez hasonlo, jelentésen egyszeriisitett tervezet, amely javaslat szerint a beruhazénak a
beruhazas teljes 0sszegének csak 1,5-2%-at kellett volna befizetnie addba, és ebbdl, szemben a francia
mintaval az allam biztositotta volna a feltarasok teljes koltségeit. Ez a tervezet megoldotta volna a
finanszirozassal kapcsolatos nehézségek nagy részét, de végiil nem keriilt a korméany elé¢ megtargyalasra.
Holott véleményem szerint mar egy 1% alatti adobol megoldhat6 lenne az ERD és a kapcsolddo probafeltards,
valamint a megeldz6 feltaras régészeti oldalanak finanszirozasa, azzal a megszoritassal, hogy a beruhazo
a kézi-gépi foldmunka dijat a megeldzo feltaras soran rendelkezésre kellene bocsassa. Ez a megoldas a
beruhazoét is onmérsékletre, illetve gazdasagos munkavégzésre 6sztondzné. Mindennek a fedezete is jorészt
megvan, féleg, hogy az unids palyazatok esetében a tiamogatasokbdl 5% elszamolhato az elokészitésre, igy
béven rendelkezésre allna a kivant 6sszeg.

Hogyan lehetne tudatositani a kormdanyban, illetve a tarsadalom egészében, hogy
az orokségvédelemre igenis kolteni kell? Milyen érvek alapjan tehetnénk ezt ugyanolyan
evidencidva, ahogyan ezt a kérdést mondjuk Angliaban vagy Hollandiaban kezelik?

Mar az iskolapadtol kezdve tudatositanunk kellene az emberekben, hogy az 6rokségvédelem mindannyiunk
érdeke, a régész vagy a miiemlékes szakember nem a sajat kedvtelésére, hanem a nemzet és a tarsadalom
javara munkalkodik. Epitett kornyezetiink alapvetéen meghatirozza nemzeti identitasunkat, hiszen
mindannyian kétddiink a tajhoz €s a varosképhez. A turistak is tobbségében azért jonnek Magyarorszagra,
hogy a pihenés mellett lathassak épitészeti és természeti, azaz kulturdlis kincseinket, és nem azért, hogy
¢épiilo gyarakban vagy autopalydkban gyonyorkodjenek. Természetesen az infrastruktira mindsége sokban
meghatdrozza a kiilfoldiek komfortérzetét is, de alapvetden a kulturalis turizmus az egyedire, a csak rank
jellemzodre kivancsi. Ez az indok szerintem mar énmagéaban kell¢ sulyt ahhoz, hogy megértsiik, miért
fontos orokségiink megovasa a jovendd nemzedékek szdmara.



